A permi nyelvek sz6végi maganhangzoinak torténetérdl:
1. Az el6zé kutatisok

A permi végmaginhangzok torténetérsl érdemlegeset elgszér WICHMAN-
nak a permi nyelvek csuvas jovevényszavairdl irott munkéjaban olvashatunk.
Ebben a szerzd megéillapitja, hogy az eredeti szévégi permi *-¢ a ziirjénben
lekopott, a votjikban azonban megmaradt. Ebben a lekopasban a csuvas
jovevényszavak is részt vettek (TLPS 35, 129).

Témam mindmaéig legteljesebb feldolgozdsa L.ak6 Gyoray egyik fiatal-
kori tanulménya: A permi nyelvek szévégi maginhangzdi (a tovabbiakban
LAKG, nevének emlitésekor csak a lapszamot idézem). Ezt részletesebben
ismertetem. Nem azért, hogy egy kozel negyven évvel ezel6tt irt cikk birdlaté-
nak konny( feladatat vallaljam, hanem mivel magam is legtébbet ebbdl a
munkabél meritettem.

LAKO szerint ma a permi nyelvek véghangzéi — a megfelel§ votjak és
ziirjén szavak szerint — a kovetkezd képet nyujtjak:

1. Csak a votjakban van véghangzé (6 —23)

a) zlirjén - ~ votjik -i¢(-2,-€)

b) ziirjén - ~ votjak -i

c) ziirjén -# ~ votjak -ef
Az a) pontba tartozé votjak szavak vagy tszavak vagy képzettek. Szétvalasz-
tasuk igen nehéz, mert alakilag azonosak, és a ragozasban is dsszekeveredtek.
A PFU *j vagy *¢ kicsinyit§ képz8 a véghangzdval egyiitt el6bb diftongust
alkotott, majd ¢-vé monoftongizdlédott és beolvadt a t6be: *j. > *4. > *¢i > 7.
A kicsinyit6 képzbs szavak igy egybeestek a puszta -7 véghangzésokkal. Az
U G Bess. nyelvjardsokban levd szévégi 7 és a K nyelvjardsban taldlhato
-€ mar a votjak kiilon életében fejlédstt -¢-b6l. A b) csoport szavaiban a votjak
alakok -i-je az alapnyelvi véghangzé folytatéja, ill. él8 vagy elhomélyosult
képz8. Ide tartozik tobb olyan képzs, amely a votjakban -i véghangzdval a
ziirjénben pedig végvokalis nélkiil hangzik (ziirj. -I ~ votj. -li, ziirj. -r ~ votj.
-ri sth.). A harmadik megfelelésre (c) Laké csak egy példat idéz, és a votjak

I Tanulmdnyom egy 1965-6s orszdgos tudomédnyos digkkori eldadds tovabbfejlesz-
téseként sziiletett egyetemi doktori disszertdcion alapul. Disszertdciémat 1972 tavasz.én
— még az ugyanebben az évben a permi végmagdnhangrok kérdésével is kagchplatF?s vita,
induldsa ill. Gjrainduldsa el§tt — nyajtottam be Debrecenben. A disszertdci6 szdvegén
néhol réviditettem és — féleg a kapott birdlatok hatdsdra — mddositottam. Ezek a
hivatkozdsokbél kideriilnek. Stilusbeli véltoztatdst nem végeztem. HKziton is szeretnék
koszénetet mondani értékes tandecsaikért KArmAn Bfira, Repmr Kirorny, HarmaTra
JANOS és Haspt PETER professzoroknak. Szintén kdszondm A. K6ves: Macpinak a
didkkori dolgozat megirdsakor nyujtott segitséget.
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alakban ott is képz6t mutat ki. Ez az eset tehat a torténeti vizsgilatban
mellGzhets.

2. Mind a ziirjénben mind a votjakban van véghangzé (23 —49)
a) ziirjén -a ~ votjak -a
b) ziirjén -a ~ votjak -o
c) ziirjén -i(-z) ~ votjak -(-z)
d) kiilonb6z6 maginhangzékra (e, ¢, ¢) végzdds toldalékos alakok
{acc., ill., Px1Sg stb.).

A b) csoport visszavezethetd az a)-ra. A votjik -o ugyanis egy — mér a
votjak kiillon életében, az elsS szdtagbeli o ill. w hatdsdra végbement — a >0
véltozés eredménye. Az -a ~ -a, -a ~ -0 megfelelés el6fordul finnugor eredet i
szavakban, Ospermi csuvas jovevényszavakban is, valamint szdmos képzett
alakban. Igy tehdt a képzett és alapszavak elvilasztdsa itt is nehézségekbe
itkozik. Azok a szavak, amelyekben a képz8 elhomdlyosul, 4tvonédhatnak az
alapszavak csoportjdba. A ¢) csoportba tartozé szavakban a szévégi -i hang
képzd, rag, vagy annak tartozéka, egy-két esetben pedig véghangz6. Az -i ezek-
ben az alakokban azért nem kopott le, mert funkciéja volt. Az -i kicsinyit$
képzs elvesztése pl. egyben a sz6 deminutiv jellegének az elvesztését is jelen-
tette volna. A fonetikai kényszer is megtarthatta a véghangzét: azaz, ha a
lekopas utdn nehezen kiejthetd méassalhangzéesopor jott volna létre, akkor
a véghangz6 meg8rz6dott.

A kiilonféle magdnhangzdkra (¢, ¢, ¢) végzddd ragos és képzett alakokban
a véghangzét ugyancsak a funkeié vagy a fonetikai kényszer tartotta meg
(d csoport). Az ¢ és g a szbvégi *-m lekopésa utdn akkor keriilt a szévégre,
amikor a kozéps6 nyelvéllast névszévégi magdnhangzék valtozdsai mér meg-
torténtek.

3. Mind a ziirjénben mind a votjakban hidnyzik a véghangzd (50 —52)
zirjén -4 ~ votjdk -#
E csoportba tartozik a székines legnagyobb része: t8szavak, valamint olyan
ragos és képzls szavak, amelyekben a rag, ill. a képz6 végs6 maginhangzéja
lekopott.

4. Csak a ziirjénben van véghangz6 (52 —53)

zirjén -i(-t) ~ votjak -#

A zirjén szavak szévégi -i(-1)-je altaldban kicsinyit§ képz6. Ez a megfelelés
tehdt nem eredeti, torténetileg csak kés6ébb alakult ki.

A permi véghangzdk Osszehasonlité vizsgalata utdn a rokon nyelvek
tantsaga alapjan LARGS a kovetkez&kben osszegzi a f6bb tanulsagokat (53 —61):
Az 8spermi kor elején sz6végen a kiovetkezd maganhangzok fordulhattak els:
a, d, i, e, ¢ (54). ,,Az Gspermi *-¢ 4ltaldban megmaradt mind a ziirjénben, mind
a votjakban, csak az utébbiban valt bizonyos feltételek mellett (o vagy «
utdn) 0-va” (56 —57). — ,,Az Gspermi *-7 és *-i véltozatlanul megmaradt a
votjakban, a ziirjénben azonban altaldban lekopott’ (58). Az *-¢ (-d) a csuva-
sokkal valé érintkezés kezdetekor kopott le, az *-¢ és *-¢ pedig ,,valdszintileg
magas vagy alacsony nyelvallastva is valhatott, s azutdn osztozott az eredeti-
leg is ilyen véghangzdk sorsidban” (56). A permi véghangzék torténetében
»nem véghangzdlekopdsrdl, hanem lekopésokrdl van sz6”’. Hérom kiilonboz6
kora lekopas van. ,,A székincs legnagyobb részét érintette, s a legrégibb,
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amelyet Gspermi lekopésnak nevezhetiink. Mar kisebb korre szorul a vég-
hangzd-lekopés a ziirjénben, s ugyanennek az esetei a votjaikban csak szérva-
nyosak” (53). Ez azt jelenti, hogy a 3. csoportba tartozé ziirjén szavakban még
az 8spermi korban, az 1. csoport tagjainal pedig csak a ziirjén kiilon életében
ment véghbe a lekopés. Végiil a ziirjén -7, -i lekopdsdnak idejét LLAKG a csuvas
és vepsze-karéliai jovevényszok tanulsagat is felhasznalva a X1 --XII. szézadra
teszi (65).

A permi végvokalizmusra vonatkozé kés6bbi kutatédsok &ltaldban e
tanulméiny eredményeit haszndljak fel, ill. fogadjék el. LYTRIN az Iszt-
Gramm-ban t6bb Gj kérdést is felvet, — pl. szdl a ziirjénben jelentkezd 7 tolds-
hangrél, amelyet a lekopott -¢ maradvanyanak tart — Laké probléméai koziil
azonban csupdn egyben jut részben més eredményre: Koueunble riacuble
CPEIHero NobéMa B MEPMCKHX SI3bIKAX OTIANH, I'JIACHBbIE HIDKHETO IoaLéMa (a)
U IJacHble BepXHEro Noguéma (u, bl) BO MHOTHUX CJy4YasiX COXPaHUJIHCh — II0C-
JlelHee OTHOCHTCS], TNaBHBIM 00pa3oM, K VAMYPTCKOMY SISBIKY (69). Ezek szerint
tehét az Gspermi *-a ha sokszor meg is maradt, az esetek tobbségében eltiint.

CorrinDER a CompGr-ban a finnugor alapnyelv véghangzdéinak az
Sspermiben valé tovabbfejlédésével kapcsolatban a kiovetkez&ket allapitja
meg: 402. In Permian, *i developed into a at the word-end and before
(Permian) a.

554. In Permian, *a has changed into y in the second syllable, as a rule.
*-q has disappeared in Ziryene, with few exceptions. In Votyak, *-a has develo-

ped into y (or &) in the counterparts of fi nukja club, ... it has disappeared
in the counterparts of fi maksa liver, . .
Note. — Genuine Permian nouns ending in -¢ (in vty sometimes -0

because of vowel harmony) may be derivatives, e.g. zr. gada gull, fi kajava . . .

567. In Permian, *d seems to have disappeared.

577. In Permian, *-0 ~ *-e¢ has mostly disappeared. Votyak has -y in
some words, e.g. giy, zr gy£ nail = fi kynsi; vty lymy, zr lym snow = fi lumi.

Egy tjabb konyvében, a VokPerm-ban LYTRIN nem tdrgyalja részlete-
sen a sz6végl maganhangzdkat. Foleg az é16 képz6k maginhangzdinak vizsgila-
ta4bdl arra az eredményre jut, hogy az dspermiben a nem els§ szétagban csak
delabializalt magdnhangzok voltak: a, i, ¢ (esetleg ¢ is, amely hamarosan Ossze-
olvadt az e-vel). Lehetséges, hogy a korai permi szakaszban az egyes szavak
tove als6 nyelvallast a-ra, e-re végz8dott, més tovek pedig magas magdnhang-
zéra (i).

Az 1965-6s budapesti VII. Orszdgos Tudoményos Didkkori Konferencidn
A permi véghangzék torténetéhez cimmel elSadédst tartottam.? Ebben a
FUV-nak a széanyagén bemutattam, hogy a permi nyelvekben a lekopds el§tt
a véghangzdk zartabbd viltak, s ez alél a PFU *-a és *-d sem kivétel. Disszer-
tdciém tulajdonképpen ennek a dolgozatnak a kibSvitése, az irdni jovevény-
szavaknak és az egyszétagh szavaknak a vizsgilatba valé bevonasin kiviil
— ha roviden is — a disszertdciénak majd minden lényeges megallapitdsa
mar szerepelt a didkkori dolgozatban is.

RipEI KAROLY egy, a permi nyelvek els§ szétagi vokalizmusdval fog-
lalkozé cikkében igen roviden a mésodik szétag maganhangzéit is érinti, s
megjegyzi, hogy az ,,el6permi (fgr) végmaginhangzék a(d ), e(e) hangsilytalan

2 Az el6adds kézirata megtaldlhaté a KLTE Nyelvtudomsényi Intézetében és a
budapesti konferencia szervezd bizottsdgdndl.
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helyzetben bekovetkezs redukéléodasinak az els6 dllomdasa valdszintleg az volt,
hogy az alsé és kdzéps6 nyildsfokd maginhangzék — ha nem is kivétel nél-
kiil — fels6 nyildsfokava valtak’ (NyK 70: 41 —42).

Korencuy EvA a ziirjén abszolut igetd probléméjarél irt dolgozatéban,
a szdvégi -a sorsara is kitérve, Laké példait megvizsgéilva, arra az eredményre
jut, hogy ,,az -a esetleges Gsiségét bizonyit6 egy-két széval szemben szémosabb
példa tanuskodik az -a teljes elt{inésérdl (illetve: votjak > ¢), valamint mdsod-
lagossdgdrdl” (NyK 73: 159).
' Az eddigi kutatdsokat attekintve egyet kell érteni LyTkinnel abban,
hogy ,,npobyema HCTOPHUECKOI'C BOKAJIM3MA HEIIEPBOT0 C0ra MePMCKUX sI3BIKOB
(1 PUHHO-YTOPCKUX A3BIKOB B LeJioM) el »KuET cBoero uccaegoparens» (Vok-
Perm. 243). Dolgozatom ennek a kérdésnek a megolddsihoz akar hozzdjarulni.

2. A permi nyelvek székincsének vizsgilata
a végmaganhangzo szempontjibol

2.1. A finnugor eredetii szavak

Korai nyelvemlékek hijan a permi véghangzdk torténeti vizsgilatakor
célszer(i erfsen tdmaszkodni a rokon nyelvek és a jovevényszavak tantisdgira
A finnugor alapnyelvb6l i. e. 2000 koriil kivalé finn-permi alapnyelvrsl nem
sokat tudunk, csak rovid ideig 4llt fenn, s kozel dllhatott a finnugor alap-
nyelvhez. Igy a permi nyelvek sz6végi maginhangzérendszerének tanulma-
nyozasakor munkahipotézisként felteszem, hogy a permi alapnyelv ©6nallé
életének a kezdetén a szbévégi vokalizmus ugyanolyan volt, mint a finnugor kor
végén. A FUV, a MSzFE eddig megjelent két kitete és a CompGr. (ebben a
FUV-ban kozolt szavak alapnyelvi alakjinak rekonstrukeiéi és hibaigazités
van) alapjan megnéztem, hogy a finnugor eredetli — ziirjén vagy votjak meg-
felelgvel is rendelkezd -~ szavakban mi a rekonstrualt véghangzé folytatdja a
két permi nyevben. A vizsgalatban &altalaban eltekintettem az igéktdl, a
bizonytalan etimolégidktél, a csak tovabbképzett alakban megmaradt szavak-
16l és azoktol,amelyeknek a CompGr. nem rekonstruslta a finnugor alapnyelvi
alakjat. Az igéket azért nem vettem figyelembe, mert t8alakjuk a permi
nyelvekben magéban szétari alakként nem fordul elé, s Korenchy az igetovek
kérdésével mar foglalkozott. Késébb ezt a problémit még érintem. Bar a
FUV-hoz lehet pétlasokat, javitdsokat tenni, kétségtelen, hogy a szdkines
egészére vonatkozéan megbizhaté képet nyhjt. Néhany ritkdbb megfelelés-
tipust az ESzK-bdl egészitettem ki. Az ebben hasznalt O6wen. (= o6ue-
IEPMCKUR A3KIK-0CHOBA) és Iomnep. (= pomepMcKuil si3bik) terminusokat permi
alapnyelvnek ill. elépermi nyelvnek forditottam. Az orosz jelentéssel megadott
szavak mind az ESzK-bol valék. Az, hogy Collinder a FUV-ban — az MSz-
FE-vel és az ESzK-kel ellentétben — PFU *-g-vel is szdmol, semmilyen nehéz-
séget nem okoz, mert, mint latni fogjuk, az dsszes véghangzénak nagyjabol
egységes megflelelése van.

Az emlitett széanyagot megvizsglva a kivetkezd eredményre jutottam.
A szécikkeket roviditettem, s csak a votjak és ziirjén alakokat kozlom. A FUV
adatait més forrisokbél (WicHMANN-—Uorina, Syrjinischer Wortschatz;
Wicamany, WotjChr.; Uortra, SyrjChr.; Uorira, Zur Geschichte des Konso-
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nantismus in den permischen Sprachen; MUNKAcsI, A votjik nyelv szétéra;

WIEDEMANN, Syrjinisch —deutsches Worterbuch; SKES MSzFE) vissza-
kerestem, s ezekbdl idézem. Egy-két egyéb helyrsl vett sz6nal a lelGhelyet
pontosan megadom. A nyelvjarast kilon nem jelolom, csak a FUV-ban
szerepld alakoknak megfelel6 nyelvjarasi adatokat hasznalom. A roviditések
az altalam vizsgalt kérdés lényegét nem érintik.

A PFU *-a megfelelései a permi nyelvekben
L. -¢ (hanghidny)

A) mindkét permi nyelvben van megfeleld
1.votj. kua, kuala 'Sommerhiitte’ (-la is a suffix, vé. FUV); -ka: korka "Haus,
Stube’ (kor 'Balken’) | ziirj. kola 'Wald- od. Wiesenhiitte’; -ka, ku: kerka,
kerkw 'Haus, Stube’ (ker 'Balken’)
. votj. kwas 'seichtes (Wasser) | ziirj. kosmi- 'trocken werden’
. votj. mad 'Ritsel’, mad-kil *Sage’ | ziirj. moid-kgl "Méarchen’
. votj. mog ’ein hinter mir od. bei seite liegender Ort’ | ziirj. meg "Fluss-
kriitmmung’
5. votj. mus ’Leber’ | ziirj. mus ua.
6. votj. 7il-pu 'Weisstanne, Silbertanne, Pechtanne’ | ziirj. #zl ’sibirische
+ Tanne (Abies gibirica)’
7. votj. pi 'Kind, Sohn, Knabe’ | ziirj. pi ua.
8. votj. saj "Kiihle, Frlsche, Schatten’ | ziirj. sag 'Hinter-, Raum hinter etw.’
9. votj. sug ’Arm’ }zur] s0f ua.
10. votj. $u 'hundert’ | ziirj. o ua.
11. votj. $ul "Darm’ | zirj. sul ua.
12. votj. cwoawt, cromuinc 'kpsikga (yta) | ziirj. Sulka, sul-tse? ’eine Ente’
138. votj. $ur 'Horn | ziirj. sur ua.
14. votj. $ur 'Bach, Storm, Fluss’ | ziirj. sor 'Bach, Fliissen im Walde’
15. votj. ul "Unterteil, Unterraum, Unteres’ | ziirj. ul : dfod$-ul 'Raum, Keller
unter dem Fussboden’ (dfod? ’Fussboden’)
16. votj. -ves : azves 'Silber’, uzves 'Zinn’ | ziirj. -3¢ : ezgs 'Silber’, oz¢é 'Zinn’
17. votj. vog ’griin; Zorn’ | ziirj. vef *griin, gelb’
B) csak a votjikban van megfelel§
18. ¢l ’Baumrinde’
C) csak a ziirjénben van megfelels
19. pul "Preiselbeere’
20. r¢ "Hebepinne’
21. sl ’ungefroren, geschmolzen’
22. ud# 'Nelma (Stenodus nelma)’
23. wr 'Eichhornchen’
IL. votjak -3 ~ zirjén -p
24. votj. puni 'Loffel’ | ziirj]. par ua.
25. votj. tgly "Feder’ | ziirj. tgl-bord; tfv ’Schwung- od. Schwanzfeder’
26 votj. uzi 'Erdbeere’ | ziirj. oz ua.
27. ziir]. mod ’606p’ | votj. miE, miji < *muji va. — permi *mgj- — elpermi
*maja-
28. ziirj. meipn 'ry6a’ | votj. meipnel ua. — permi *tarp — el6permi *turpa. A
¥UV-ban ez az etimoldgia szerepel, de az alapnyelvi alakot a CompGr.
nem rekonstrualja.

Wb
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I1I. votjak -# ~ zirién -a

29. votj. ko# : kenos-koZ ’abgesonderter Teil in der Scheuer, wo das Getreide
eingersumt wird’ (%enos ’Scheuer’) | ziirj. kuZa ’eine besondere Art Reuse’
(Torvoxen: FUF 19 : 60)

IV. votjdk -a ~ ziirjén -o

30. ziirj. 0dpa 'XoncT, TKaHb | votj. 0spa ’xonct’ Oapem; dorem (Wied.) 'py-
famika’ — permi *dera - el6permi *{3ksra

V. votjdk -0 ~ ziirjén -a

31. votj. luo ’Sand’ | ziirj. lja ua.

VI ziirjén -a

32. ziirj. ompa *garuny’ | mordE. umrav, umbrav — permi *omra — el6permi
*umbra- :

ViI. ziirjén -1

ziirj. sorrii 'Rede, Gesprich’

Az 1. és 7. etimologia tagjai eredetileg kétszétagiiak voltak, a jelenlegi
-a és -i csak kés6bb keriilt szévégre. A PFU alak *kola ill. *pojka volt (v6.
CompGr.; MSzFE 207). Ugyanigy a ziirj. ri (20.) Collinder szerint PU *ryta
alakra megy vissza (CompGr.). A ziirj. sulka (<2 PFU *$068’ka, vo. CompGr.)
széban (12.) a dul-fs¢¥ tantsiga szerint a -ka elem nem az eredeti finnugor
sz6vég folytatéja, hanem képzs. Ezt mutatja a votjak megfelels is. A ziirj.
kuza (30.) -a denomindlis képzdvel van ellditva (PermKépz. 43). A szét a SKES
csak kérd&jellel kapcsolja az idézett votjak megfelel6hoz (138). REDEI ezt az
etimolégist nem fogadja el, a két sz6 hangtani okokbdl nem tartozhat Gssze
(Biralat). A 30. példa nem biztos etimolégia (KOorRENcHY: NyK 72 :158), a
31.-ben pedig a ziirj. -a ~ votj. -o eredete bizonytalan (CompGr. 188). Az V. és
VI. csoport visszavezethet§ a 1V-re. A votj. -0, mint mdr emlitettem, kés6i
fejleményként votj. -a-bél keletkezett. A ziirj. omra szévégi -a-ja a mordvin
megfeleld szerint is, csak egy sz6végi méssalhangzé lekopdsa utdn keriilt
szévégre. UOTILA a 826t irdni jovevénynek véli, és *omrar alakbdl szdrmaztatja
(Vir. 1930: 181 —183; PermKépz. 41; REprr: ALH 17: 249). LAKS a széban az
- melléknévképzbvel szdmol (31 —32). A LyTriN altal rekonstrudlt el6permi
alakot igy vitathaténak tartom, szerintem a szé akkor még méssalhangzéra
végz8dott. Kiilonben a sz6 nem finnugor, a finn-permi vagy az spermi korbél
valé lehet. A doriii széban (34.) a szévégi maganhangzét fonetikai okok, a
megel6z6 méssalhangzd-csoport tartotta meg (Lak6 37). Ugyanez tortént egy
irdni jovevényszdéban: ziirj. zardi *Gold’; votj. zarii ua. (MSzFE 94). Ezeket a
szavakat a nyelvérzék a 4i végli deminutivumok kozé sorolhatta (LARG 37).

A fentiek alapjan megéllapithatjuk, hogy a PFU *-q-nak votj. - ~
ziirj. -4, ill. votj. -¢ ~ ziirj. - megfelelése van. Egy-két bizonytalan méasképp is
magyarazhaté alakban votj. -o, ziirj. -a ill. ziirj. -i képviselet taldlhaté.

A PFU *-g megfelelései a permi nyelvekben

L -# (hanghidny)
A) mindkét permi nyelvben van megfelels
1. votj. ber ’spét; hinteres, hinter, zuriick’ | ziirj. ber "Hinter-, Riick-; zuriick’
2. votj. t§uf ’Verwandte miitterlicher Seits’ | ziirj. fdof *Mutterbruder’
3. votj. dur, dor 'Rand, Ufer’ | ziirj. dor ua., v6. CompGr. 402, 410
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'S

. votj. gir-pun 'Ellenbogen’ (pun *Ende’) | ziirj. gira: g.-vilasni *sich auf die

Elibogen stiitzen’, girdéa 'Ellbogen’ ,

. votj. in, v "Himmel, Luft’ | ziirj. jen, 'Gott, Himmel’

. votj. kyt§ *Schlinge, Reifen’ | ziirj. kgt§ *Ohrring, Ring’

. votj. lem ’Leipl’ | ziirj. lem ua.,

. votj. meri : if$i-m. 'Frau des jiungeren Bruders des Mannes’ | ziirj. mos

’Schwiegertochter’

9. votj. %wl, #gl ’vier’ | ziirj. s%ol ua.,

10. votj. pel 'Ohr’ | ziirj. pel 'Ohr’

11. votj. sep ’Galle’ | ziirj. sep uva., vé. CompGr. 398

12. votj. $in ’Auge’ | ziirj. sin ua.,

13. votj. sit 'Dreck, Kot’ | zlirj. sit ua.,

14. votj. son-téorig 'Rohrkarpfen (Leuciscus idus)’ | ziirj. sgn ua.,

15. votj. tol 'Winter’ | ziirj. ¢l ua.,

16. votj. il ’Oberteil, Oberfliche’, jol-vil ’Milchoberst, Milchrahm’ | ziirj.
vilas ’auf’, jel-vil "Rahm, Butterwoche’

17. votj. voé 'ganz, jede, alle’ | ziirj. vatd ’ginzlich, ganz und gar’

18. votj. puz 'tok (embernél és allatnal’; tojds)’ | ziirj. poz 'Nest’ (MSzFE
205). B) csak a votjakban van megfelel§

19. jal = lijol "Baumstamm’ ,

20. senka, senké, seriki (deriv., vo. FUV) "Zunder, Schwamm’
C) csak a ziirjénben van megfelel§

21. eZ "Hautteil des Felles’

22. jem 'Nadel’

23. kis "Fell vom Renntier-, Kuh-, Pferdebein vom Knie ab nach unten’

24. lets$ *Schlinge, Dohne (fiir Vogel und Hasen)’

25. mgét, mgs nach (v. d. Zeit)’: #e-dir-m. 'nach einiger Zeit, bald’

26. vert "Giirtel, Gurt, Band’

II. votj. -i ~ ziirj. -#

27. votj. i#éi 'wenig’ | ziirj. i3 : ifs-ai 'Stiefvater’, i tdet "klein’

1II. votj. -¢ ~ ziirj. -#

28. votj. pele "Daumen’ | ziirj. pel, pev, pe; 'Daumen, Giebel’

29. ziirj. poéndo (reped) ’mpiMoBoe OTBepcTHE B JecHoi OGaubke' | vot] Sorg
"IRIMOBOE OTBEpPCTHE B JleCHOM Oane’ — permi *rdp(et) — el6permi *rdppd

IV. votjdk -0 ~ ziirjén -«

30. votj. uno 'viel’ | ziirj. una ua.

. ziirjén -a

31. ziirj. aqa’ sirenp’ — permi *jala — el6permi *jdkdld

Hérom széban a szévégen a CompGr. vagylagosan rekonstrudl PFU *-d-t

vagy *-a-t, a 35. példankban pedig *-d-t vagy *-e-t.

32. votj. kik ‘zwei’ | zirj. ksk ua.

33. votj. mon ’ich’ | ziirj. me ua.

34. votj. ton 'du’ | ziirj. te ua.

35. votj. pal *Seite; Halb’ | ziirj. pel *Seite; eines von einem Paar’, v6. CompGr.

384, Az MSzFE PU *pdild alakot kiovetkeztet ki (196).

W -3 Ut

Az -i-re, -j-re végz8d8 votjak szavak képrzettek is lehetnek,”m%vel azon-
ban az alapsz6t nem tudjuk kimutatni, és a rokonnyelvi megfelel6k is magan-
hangzéra végzédnek, helyesebb az -i-t és -i-t t&véghangzoénak venni. A 30
etimolégidban a szévégi -a-ban ill. -o-ban KorencrY melléknévképzit 15t

(Q*
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(i. m. 158). A 31. példa permi szavait a SKES csak kérddjellel veszi finnugor
eredetiieknek (129).

A PFU *-4 tehat a permi nyelvekben altaldban lekopott. A votjakban
néhany esetben -i(-i)-vel is szdmolhatunk. Err6l a CompGr. nem tesz emlitést.
Egy-két méshogy is magyardzhaté széban votj. ill. ziirj. -a megfelelés van.

A PFU *-¢ megfelelfi a permi nyelvekben

1. -# (hanghidny)
A) mind a votjdkban mind a ziirjénben van megfelel§
. votj. din, din 'dickes Ende eines Baumstammes’ | ziirj. din ’dickes Ende
(des Baumes)’
. votj. jd 'breiter Gurtriemen’ | ziirj. ji, j¢ 'Garbenband, Giirtel, Gurt’
. votj. je, de "Eis’ | ziirj. ji, j¢ ua.
votj. kv "Hand’ | ziirj. ki va.
votj. kil 'Zunge, Sprache’ | ziirj. kil ua.
. votj. kiz ’dick’ | ziirj. kéz ua.
. votj. ke 'Miihlstein’ | ziirj. k¢ : éz-ki "Miithlstein’ (4z 'Stein’)
. votj. mug ’'Geschift, Sache, Beschiftigung’ |ziirj. mog 'Tat, Geschaft,
Sache’
9. votj. mus 'Biene’ | ziirj. mos ua.
10. votj. mgl 'Médchen, Tochter’ | ziirj. nil ua.
11. votj. ngr 'Nase, Schnabel’ | ziirj. ngr 'Nase, Schnauze’
12. votj. mi *Zobel | ziirj. %iZ ua.
13. votj. #im ’Name’ | ziirj. #im ua.
14. votj. odik, odig, ok, og ’ein, einzig’ | ziirj. ef; ¢fi; efik, etik ’ein’
15. votj. pilem *Wolke’ | ziirj. piv va., pile 'wolkig’
16. votj. si ’Jahresring an Bdumen’ | ziirj. si ’einzelnes weiches Haar am Men-
schen und am Tiere’
17. votj. sul "Klafter’ | ziirj. sg ua.
18. votj. $ig "Dachboden, Zimmer im Oberteile des Hauses’ | ziirj. siger "Dachs-
tuhl, Dachfirst’
19. votj. Sgr "Maug’ | zlrj. $ir ua.
20. votj. teg 'Laus’ | ziirj. fog ua.
21. votj. ug 'Nacht’ | ziirj. of, voi ua.
22. votj. vir *Blut’ | ziirj. vir ua., v6. CompGr. 399
23. votj. vu 'Wasser’ | ziirj. vo ua.
24. votj. vit 'finf’ | ziirj. vit va.
25. ziir]. kor 'Rinde der Laubbdume (ausser d. Birke)’ | votj. kur, kir ’Stiick
Baumrinde’ (MSzFE 443)
26. ziir]. ma 'Honig’ | votj. mu "Met’ (MSzFE 443)
B) csak a votjakban van megfelel§
27. kat-vi *Kraft, Macht’ (kal uva.)
28. k#g 'Schlange’
29. mgl 'Brust des Menschen od. des Tieres’
30. $in-kil "Trine’ (s$in ’Auge’)
31. kim 'Reif” (MSzFE 287)
C) csak a ziirjénben van megfelels
32. is ’Gestank, Geruch’
33. kat§-pomel "Wacholder’ (pomel 'junge Fichte, junger, kleiner Nadelbaum’)

[



A PERMI NYELVEK SZOVEGI MAGANHANGZOI 85

II. votjak -¢ ~ ziirjén -#

34. votj. g#Zz 'Nagel, Klaue’ ziirj. giZ ua. . ‘

35. votj. vo¢y 'wilde Ente’ | ziirj. vez "Pfeifente (Anas penelope)’, v6. CompGr.
398 ,

36. ziirj. lgm ’Schnee’ | votj. limg ua. (MSzFE 408)

37. ziirj. porn 'Hund’ | votj. puni ua. (MSzFE 200)

38. ziirj. 6oab [oars — < *0oavli-], 006K 'TysbIp’ | VOtj. nyavsl 'my3wip’ (Ha
KO>Ke, Ha Bojie)’ — permi *pol3- — elGpermi *psle- vagy *pslje-

39. ziirj. uaas [uase-] 'Musunen’ | votj. uiavel, ua., I tsely — permi *&l-, *éal- —
elépermi *¢sle

40. ziirj. uynp ‘nanen’ | votj. qumvbl ua. — permi *éshi — elSpermi *&sne

41. ziirj. nom [romi-] 'womap’ | votj. HbLMbl 'MOLIKa; KoMap® — permi *nomi -—
el6permi *ngme ' S

IIT. ziirj. -

42. ziirj. tsiktsi 'Mowe (Larus)’

A maganhangzéra végzdS egyszétagi szavak az alapnyelvben két-
szétagiak voltak, a jelenlegi véghangzé csak az eredeti véghangz6 lekopésa és a
szobelseji massalhangzé kiesése utdn keriilt szévégre (2., 3., 4., 7., 16., 23., 26.
szamu etimolégidk). A votj. giZi (34.) szévégi -j-je t6véghangz6 (LAKS 6;
Lyrrin: UAJ 39: 283; Stiea: FUF 37: 139; Repex: ALH 17: 250). A votj.
vody az ESzK szerint nem tartozik a FUV é4ltal vele egyeztetett ziirjén széhoz.
REDEI szerint is az egyeztetés elavult, a votj. é-nek nem felelhet meg ziirj. £
(Biralat). A 42. példa madarnév, hangutinzé eredetdi, igy a PFU *-e toérténeti
vizsgdlatdban figyelmen kiviil hagyhaté.

A PFU *-e-nek tehat a ziirjénben -#, a votjdkban -0 (-§) képviselete van.

A PFU *-¢ megfeleléi a permi nyelvekben

I. -# (hanghidny)
A) mindkét nyelvben van megfelels

. votj. an ’Backenbein, Kinnbacken’ | ziirj: an *Backenknochen, Kinnlade’

. votj. gm 'Mund, Offnung’ | ziirj. vem, vom ua.

. votj. es 'Tir’ | zirj. es :edies "Tur’

. vot]. jusé ’Schwan’ | ziirj. jus ua.

. votj. kgz ’Fichte’ | ziirj. koz ua.

. votj. k4% ’Urin’ | ziirj. kud? ua.

. votj. kiz-pu 'Birke’ | zirj. kid% ua. -

. vot]. kuat ’sechs’ | ziirj. kvagt, kvat ua.

. votj. kwin ’drei’ | ziirj. kujim ua.

10. votj. I{ 'Knocken, Bein’ | ziirj. Iz 'Knuchen, Grite’

11. votj. lid *Zahl’ | zurj. lid ua.

12. votj. lem ’Traubenkirsche’ | zirj. lem ua.

13. votj. mu ’Erde’ | ziirj. mu *Erde, Acker, Feld, Land’ , .

14. votj. minda ’so viel wie’; min : kuamgn ’dreissig’ | ziirj. s¢-mgn 8O viel
(sy is a demonstrative pronoun, vo. FUV), komsn 'dreissig’

15. votj. 74l 'Pfeil’ | ziirj. #gl ua.

"16. votj. pi 'Busen’ | ziirj. pi ua.

17. votj. sen 'Sehne’ | ziirj. sen ua.

W 00 ~T O O s WO N b
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18. votj. ¢ 'See’ | ziirj. {7 ua.
19. votj. &l "Feuer’ | ziirj. til : t.-kert "Feuerstahl, Feuerzeug’ (kert *Stahl’)
20.:votj. va-pum, wa-pum ’Zeit, Lebenszeit’ | ziirj. vo, u ’Jahre’
21. votj. vei 'Butter, Schmalz, Fett, O | ziirj. viz 'Butter, O
22. votj. v& ’neu’ | ziirj. vil ua.
B) csak a votjikban van megfelels
23. ket "Fett’

C) csak a ziirjénben van megfelels
24. tsuk 'Anhohe, Hugel’
25. kgr 'ménnlicher Hund’, kgr-pon ua (pon ’Hund’)
26. §on ’Schatten (von Verstorbenen)’
I1. votjak -¢ ~ ziirjén -#
27. vot]. dfafi 'Wandbrett’ | ziirj. dfadé ua
I11. ziirjén -a
28. zirj. kia, kiva 'Rote am Himmel’

A ziirj. kda, kiva -a-ja denomindlis névezéképzd (MSzFE 247).

A PYU *-e folytatéja tehat a permi nyelvekben: votj. -# ziirj. -#. Egy

széban a votjdkban -i-t taldlunk.
*

COLLINDER a 526 végén PFU *-u-t és *-ii-t is feltesz: votj. ku? 'lang’ | ziirj.
kuz uva. (< PFU *kwidu ), votj. -pu "Baum’ zirj. pu va. (< PFU *pu), ziirj.
kel ’Schwigerin (Frau des Mannesbruders)’ | vot]. kaau, kali (< *kali) ’ofpa-
weHue maapweit cuoxy K crapueil’ (ESzK) (<< PFU *kilit). Az elsé szé6 PU
alakjdnak az MSzFE *koniéz ~ *koéz (304), eldpermi alaknak E. ITkoNEN
(FUF 31: 286) és az ESzK *kosz format kovetkeztet ki. Ez az etimolédgia
tehdt az *3-re végzbdS szavak csoportjiba tartozik. A votj., ziirj. pu PU
alakjdnak altaldban *puwe-t rekonstrudlnak (MSzFE 171; ESzK) az u csak
az -e lekopasa és a w elt{inése utdn keriilt szévégre. A harmadik etimols-
gidval kapesolatban CoLLINDER az UralVerw-ban vagylagosan *kdlewe és
*kdli alakot rekonstrudl, az ESzK pedig el8permi *ké#le-t. Bz a sz6 is tehat
inkdbb a PFU *-e végliek kozé sorolhaté. A CompGr-ban kikévetkeztetett PU,
PEU *-u és *-it tehat a permi véghangzok torténetében figyelmen kiviil hagy-
haté, ezekkel altalaban a szakirodalom sem szamol.

A PFU *-3 (bizonytalan szinfi magdnhangz6) megfelelései’a permi nyel-
vekben

1. -# (hanghiiny)
A) mind a votjdkban mind a ziirjénben van megfelelé

. votj. ar 'Jahr’ | zirj. ar "Herbst’

. vot]. bgZ ’Schwanz’ | ziirj. beZ ua.

. votj. cirs, cérés, Cirs 'sauer, beissend, herb’ | ziirj. firni 'einen Sticht bekom-

men (Fisch, Speck), bitter, herb werden’

4. votj. t§ez 'Wildente’ | ziirj. tdez, tfef ua.

5. votj. gof:goi-tole ’Sommermonat (Mai—Juni; ¢ Monat) |ziirj. goZ
‘Sonnenwirme, (Sommer)hitze’

SV O]
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o

117.
18.

19.
20.

21.

22.
23.
24.
25.
26.
217.

28.
29.
30.

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

41.
42.

43.
44,
45.

D0

. votj. ger ‘riesiger Holzmorser, zum Hanfbrechen’ | ziirj. gir 'Morser’

votj. gerk "Hohlung (im Baume)’ | ziirj. girk 'Eingeweide, Leibeshohlung’

.votj. ju : ju-Sur 'Fluss’ | ziirj. ju "Fluss’

votj. kel 'Eingeweidewurm’ | ziirj. kol ua.

. votj. kiz 'zwanzig’ | ziirj. k¢? ua.
. votj. kumel ’die abgezogene Rinde des Lindenbastes’ | ziirj. komel ’Schale,

Hiilse (von Friichten, Gemiise, Kartoffeln)’

. votj. lud 'Feld, Ackerfeld’ | ziirj. lud 'Viehweide, Weideplatz’
13.
14.
15.
16.

votj. lul ’Atem, Geist, Leben, Seele’ | ziirj. lol ua.

votj. lup 'Milz’ | ziirj. lop ua.

votj. luZ, ludé 'Bremse’ | ziirj. led? *Bremse’

votj. mugor 'Korper, Leib’ | ziirj. mgg 'Schoss (am Kleid), Leib (am Hemd)’,
mige-r "Wuchs, Leibesgestalt, Rumpf’

votj. m¢Z 'ein Krankheitsgeist; Krankheit, die Gott gesandt hat, damit ein
Mensch ein Opfer bringe’ | ziirj. mg# 'Schuld, Siinde’

votj. #ar ’hairless skin or hide’ (FUV) | ziirj. #ap 'MArKas TOHKasa Koa,
3amma’ (SzrSzIKomi)

votj. 7er 'Rute, Gerte | ziirj. 7er ua.

votj. %ur ’feucht, nass (z. b. Holz, Korn); Sumpf, Morast’ | ztirj. sur
Sumpf, Morast’

votj. pas ’Loch, Offnung’ | ziirj. pas : pas munni ’sich ausbreiten, sich
entfalten’ (munng ’gehen’)

votj. pi-pu 'Espe’ | ziirj. pi-pu ua.

votj. pil- ’zerspalten, zerhauen’ | ziirj. pel 'Teil, Anteil’

votj. pih 'Zahn’ | ziirj. pit ua.

vot]. pe? *Fausthandschuh’ | ziirj. ke-pis ua. (ki "Hand’)

votj. plz, piz 'Mehl’ | ziirj. pg2, pi ua.

votj. pué, pus 'Innere, das Innere’ | ziirj. put§ : ker-ka-p. das Innere der
Stube’

votj. pum, puy 'Ende, Spitze’ |ziirj. pon, pom ’Ende, Anfang, Spitze’
votj. sin 'Kamm’ | ziirj. sinng 'kdmmin’

votj. dem ’Schale (z. b. Eier-, Nuss-sch.), Schuppe (z. b. Fischsch.)’ | ziirj.
dem 'Fischschuppen; Geld’

votj. dem 'Geschmack, Hefe’ | ziirj. Som ’Sauerteig, Sauere’

votj. ¢ 'Lunge’ | ziirj. # ua.

votj. utskyl *Schritt’ | ziirj. voskol ua.

votj. z£ 'Schaf’ | ziirj. % ua.

vot]. val 'Pferd’ | ziirj. vel uva.

votj. wim ’Gehirn, Mark’ | ziirj. vem ua.

votj. val- ’ausbreiten, unterbreiten (eine Decke)’ | ziirj. vol Filz’ ’
votj. vuz "Waare, Handel’ | ziirj. vuz ’Auflage, Steuer, Verkauf, Handel
ziirj. diuk, $uk 'Brei, Griitze’ | ziirj. rok ua. _ ,
votj. d##ol 'Raum unter der Pritsche’ | ziirj. dfodZ 'Diele, Fussboden’
dfod#-ul 'Raum, Keller unter dem Fussboden’

ziirj. bad, baid *Weide’ | votj. bad-pu, bad ua. (MSzFE 174) ’

ziirj. kod ’Schligerei’ | votj. ked- ’reissen, zerreissen; spalten (MSzFE
3717) ,
ziirj. lap ’flache Seite, Fliche’ | votj. lap ’niedrig’ (MSzFE 387388
ziirj. pi§ "Hanf’ | votj. pis, pés ua. (MSzFE 174)

ziirj. turi 'Kranich’ | votj. turi na. (MSzFE 132)
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72.
73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.
80.

81.

B) csak a votjdkban van megfelels

. kej "Motte’

. k7z "Krankheit, Krankheitsgeist’

. kiir "Korb aus Lindenbast’ -

. wager, vazer "Hauer, Hauzahn’

. vert, "Nadel’

. vir-ser 'Ader’ (vir *Blut’)

. vur Strafgeld’

. tfog 'Pflock, Nagel (aus Holz)’ (MSzFE 114)

C) gsak a ziirjénben van megfeleld

. ad? *Offnung, Loch im Eise’

. tek ’dicht’

. gits "Karausche (Cyprinus carassius)’
. kats *Baumrinde’

< *lol) ’lyly, puun mutkan kova puoli’ (SKES 317)

. mgk *Weissfisch (Cyprinus leuciscus)’

. imdl "Hase’ (GeNETZ: JSFOU. 15/1 : 25)

. pedé aly’

. pir : et-p. ’einmal’ (et 'ein’)

. ret$ ’Stick, Bigsen’

. ru "Dampf, Nebel’

. tik *Querholz (z. B. zwischen den Stuhlbeinen), Querleiste’

. til 'Zugnetz, Schleppnetz’

. d#al *dem Kienspan dhnliche Latte oder Holzspleisse, wird gebraucht u. a.

in der Fischreuse’

. dfor ’grau, grauhaarig’ :

. lep "Treibholz’ (MSzFE 389)

. votjak -¢ ziirj. -0

. votj. g45%, gizi "Sandkorn’ | ziirj. kez ‘steinige od. kiesige Stelle im Fluss od.

am. Flussufer’

. votj. susi-pu "Wacholderstrauch’ (pu "Baum’) ziirj. sus : sus-pw ’sibirische

Zeder (Pinus cembra)’

votj. viZi *Wurzel | ziirj. vuf ua.

ziirj. déir, déir, déir ’ Angel, Tirangel’ | votj. d¥iri, d4iri *Angel, bes. Tiiran-

gel” (MSzFE 119)

ziirj. 6e0b (6e00b-) 'maska, MOCOX, TPOCTb' | votj. 6006 'manKa, TPoCTh' —

permi *bedi — eloPerml *p3nt3

zirj. yup ’menpyalias vactuna’ | votj. usipsl 'mMesioup’ — permi *r- —

eloperml *Egrd

zirj. Yonc-: 40ucos *MonosuBo’ (lide Monoxo)lvot] uincel *MoJl03uBa (Ba-

peHoe)’ — permi *éef, — eloperm1 *C563-

ZUrj. omcadmc (OmaO%c-) nosika’ | votj. sicancel ‘nmonxa’ — permi *Zags —

eldpermi *¢8l3-)

zUrj. eym (2yMu) noJieiii crebenk (yAyarTbX pacresniy’ | votj. eymbr ‘MoNLIA

crefenn paCTeHI/IH — perrm *gsms — eloperm1 *fgmi

zirj. d6u ’ocor’ |v0t] ionet "ocor’ — permi *j&°n3 — el6permi *jsng

zﬁrj K0ab (K044b-) ‘mmiuKa (Ha jiepese)’ | votj. Ky.au, kybbl ‘IUMIKA pacTe-

HUi® — perrm *Loli vagy ¢ kgli — elSpermi *képls3

il};;] Kom 'xapuayc’ | ¢ votj. keiHbl 's13b (ppiba)y — permi *lcom — el@permi
13-
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82. ziirj. M006 ‘moapyra, Apyr’ | votj. mysver ua. — *permi m9j- -- elSpermi
*mud3-

83. ziirj. d0 (00d-)>xap B neun’ | votj. doer 'cuna’ - permi *#°d- — el6permi
*gntd-

84. ziirj. ndpm ’xorey’ | votj. nypmel ua. — permi *pgré — el6permi *partsz
IIT. votjak -5 ~ ziirj -2
85. votj. posks ’Schwalbe’ | ziirj. pistéi ua. (vo. CompGr. 395)
1V. votjdk -i ~ ziirjén- -# :
86. votj. moli, muli 'Beere’ | ziirj. mol ’Perle’
. zirjén -7
87. ziirj. tokti 'Taucher, Seetaucher’
VI votj. -a ~ ziirj. -a
88. votj. vera ’Ruter’ | ziirj. vgre ua.
VIIL. votj. -0 ~ ziirj. -a '
89. votj. gurdo: g. t§eZ 'eine grosse graue Entenart’ | ziirj. gorda 'Kriekente’
VIII. votjdk -# ~ ziirj. -a :
90. votj. kalym 'Pfiutze, Lache’ | ziirj. kela, kola : ti-k. ’kleiner Bucht im See,
kleiner Waldsee’ (# 'See’)
IX. votjak -o
91. votj. %ulo "Ulme’
. ziirj. -a
92. ziirj. kukéa 'Hichenhiher’
93. ziirj. sie "Lirche (Larix sibirica) #ia-pu, nia-pu, #eja-pu ua.
94. ziirj. tiska, tisa 'Birkenrinde zum Dachdecken’

A 11. etimoldgia permi tagjait a MSzFE a FUV-val ellentétben nem a
magyar hitvely, hanem a hdmlik széval kapesolja Ossze, és PU *kama alakra
vezeti vissza. A zilrj.-votj. -I névszoképzs (258). A ziirj., votj. turi széban (45.)
az MSzFE szerint a PFU *k denomindlis névszoképzs lehet meg. A PFU alap-
alak *far3-ks (132). LYTKIN az -i-t a t6hoz tartozénak gondolja, és a jelenlegi
formét *turik alakbol szarmaztatja (UAJ 39: 284). A votj. posks ~ ziir].
pistsi (85.) hangutanzé jellegli szavak (MSzFE 186). A szévégi -7 és -i képzd
(LAKO 36; PermKépz. 127) vagy a szévégi méassalhangzé-torlédds megtartotta
véghangzé (Strpa: FUF 37: 139). A ziirj. tokts (87.) hanguténzd jellegh
(ESzK), sz6végi maginhangzéja megérzott véghangzé vagy képzé (LAKO
36; PermKépz. 127). A 88. példa bizonytalan etimolédgia, a FUV csak egy
vogul megfelelét kozol, KORENCHY permi kori szénak veszi (i. m. 158). A votj.
gurdo, ziirj. gorda (89.) madarnév, szintén lehet képzett sz6. Ez a s26 tulajdon-
képpen az el6z8 csoportba tartozik (a votj. -o <. -a véltozés miatt). A ziir].
kela, kola (90.) a votj. kalym tantisiga szerint képzett szd, permi alapalak’nak
az ESzK *kol-t rekonstrual. Az eredeti t6 fennmaradt egy ziirjén 6sszvetetel-
ben: tj-kol *menxuit 3amus, crapoe pycno pexu’ (ESzK). A zirj. kuksa (92.)
madéarnév, szintén lehet képzett szd, de feltebetdleg nem finnugor eredetf,
hanem az orosz nyelvjirdsi xyxua “kuusankanirhi’ atvétele (SKES 250). 1}
93. szénak csak obi-ugor megfelelsi vannak (vog. %iy, mdnk ’larix sibirica’,
osztj. nd'nk ua. vo. Kons. 429; ESzK). A PFU alak *i#jans (,E’SZK) vagy
*1iin3 (CompGr.), az -a tehat csak mdsodlagosan az 3 és 7 lekopasaval ker}ﬂt
szévégre. A ziirj. tisa és tiska (94.) egy méshoz valé viszonya Ugy magyaraz-
haté, hogy mindketten egy *tis alapszé -a ill. -ka képzGvel ellatott szarma-
zékai. Az etimolégia is bizonytalan, csak egy szamojéd megfeleld van.
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A fenti -a-ra végz8dd szavak tehat 4ltaldban képzettek. Tobb kozottiik a
madarnév, amelyekben a hanguténzassal is szdmolnunk kell. A PFU *-3-re
(nem rekonstruilt végmaginhangzoéra) visszamend szavakban tehat a szévégi
maganhangz6 rendszerint eltiint, a votjdkban azonban tobb esetben -7 alakban
megmaradt. Zirj. -a ~ votj. -a(o) megfelelés taldlhaté néhany bizonytalan
példaban.

Az -a-ra végz8dd szavak témam szempontjibdl valé fontossiga miatt,
az alabbiakban olyan szavakat is megemlitek, amelyeknek a CompGr. nem
rekonstrualta az alapnyelvi alakjat, vagy amelyek az altalam vizsgdlt széta-
rakba nem keriiltek bele.

1. votj. Sala ’tetrao bonasia’ | ziirj. dela uva. A FUV finnugor szénak
tartja és a kovetkezd alakokkal egyezteti: vog. Sula, Eosztj. (PArax) siiglej,
D $utaj 'tetrao bonasia’. Ezek azonban ziirjén jovevények az obi-ugor nyelvek-
ben (SLW 159 —160; SLO 88).

2. ziirj. gada 'Larus (canus)’

B sz6 mind a FUV-ban mind az ESzK-ben megvan, de az alapnyelvi formit
nem tudjak rekonstrudlni. Hanguténzé szé (FUV 21), képzett is lehet (CompGr.
188; PermKépz. 40).

3. ziirj. gala ’kleiner Stein’, jola ’klein’

LYTRIN e széban az -a-t — A. Kovesi Magdara hivatkozva — meglrzott
tévéghangzénak tartja (UAJ 39: 284). KOVESI azonban az -a-t kicsinyitd
képzOnek veszi, s csak megjegyzi, hogy ,.a példdk j6 részében talan nem is
képz8 az -a, hanem bizonyos fonetikai helyzetben megmaradt t6véghangz6’
(PermKépz. 40). A sz6 jelentése és a votjak megfelels: U kel?, J kolr 'Kiesel-
stein’ (WicHMAN: FUF 15: 3; PermKépz. 40) arra mutat, hogy a ziirjén sz6
elhomalyosult deminutiv képzbvel van ellatva.

4. ziirj. (WicEM.) IV S buriie "Brunnen (I), Tschetwerik (V), grosses . . .
Geftss (SY | votj. (Wichm.) U M J bersio "Braukufe (U), Miihltrichter (M J)’
{vo. Lag6 25) A fenti finn-permi (? finnugor) etimolégidnak az ESzK nem
adja meg az elGpermi alakjat. Edénynevek esetében a képzett forma nem
ritka, igy az -a képz6 is lehet (KORENCHY: i. m. 158).

5. votj. (Wicam.) ES pefa 'Meise’ (v6. LAKG 24)

A sz6 madarnév, igy a hangutinzéissal, képzéssel itt is szdmolhatunk. Csak
egy mordvin megfelel§ van (mdE. pifas 'Kohlmeise’) (vo. LAkG 24).

6. votj. mel, mela 'Brust, Bruststiick (z. B. eines Ochsen), Wamme (z. B.

Fuchsw.); Brust am Hemde’

Az MSzFE mila, mol és mol alakokat is kozol, valészinfileg az utébbiak, az I-
esek az eredetibbek (418). A CompGr. nem kozli az alapnyelvi formét, ez az
MSzFE szerint *mslz vagy *msljs (a mell stb. székkal val6 Osszetartozis
esetén *mslk3). Az -a-s forma, a t6bbi alakot figyelembe véve nyilvanvaléan
képzett.

A permi nyelvek finnugor (finn-permi) eredet{i székincsébél a fentiekben
236 etimolégiat vizsgéltam meg (nagyobb résziiknek egyarint volt votjak és
ziirjén tagja, mig egy kisebb csoportban csak az egyik permi nyelvb6l volt
megfelels). Ezek az etimol6gidk — figyelembe véve a hozzajuk flizoétt megjegy-
zéseket is — az eredeti végmagénhangzé szempontjabél sszesitve, szdmszer(-
leg a kovetkez8 képet adjak. A finnugor (finn-permi) alapnyelvi véghangzok-
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nak a permi nyelvekben valé megfelelései:

1. votj. -# ~ ziirj. -0 141 széban
2. votj. -# — 17 ’
3. — zirj. -4 32 ’
4. votj. -¢ ~ zirj. -# 30 ”
5. votj. -i ~ ziirj. -9 -2 ”
6. votj. -7 ~ ziirj. -¢ 1 ”
7. - ziirj. -7 1 vy
8. — ziirj. -i 2 'y
9. votj. -a(-0) ~ ziirj. -a 6 »
10. votj. -a(-0) — 2 '
1. - ziirj. -a 2 ’s

A 2. tipus az 1., a 3. az 1. (esetenként esetleg a 4.), a 10. és 11. a 9. tipus
alcsoportjénak tekinthetS (az etimoldgia mésik permi nyelvi tagja kiveszett).
Az 5. csoport tagjai besorolhaték a 4.-be, a 7. és 8. tipus pedig egynek vehetd.
A votj.-ziirj. -¢ és -i ugyanis a fonetikai, funkciondlis helyzet és a nyelvjarasok
szerint keveredik (VokPerm. 236 —238). Az -i-re és -i-re végz6dd szavak kozt
néhdny képzett is lehet. Tobbségiikben azonban bérmilyen képzd feltevése
felesleges, mert az alapszét nem tudjuk kimutatni. A 6 —11. tipusok, mar az
oda tartozé etimolégidk alacsony szaménil fogva is, kivételnek latszanak.
A 6. és 7. csoportba csak egy-egy sz tartozik (votj. posks ~ ziirj. pistsi, ziirj.
tokts), ezek is hangutdnzé madarnevek, amelyekben még a képzés is szdmba
johet. A 8. csoport két szava koziil az egyik hangutinzd madirnév (ziirj.
t$ikt$i), a masikban (ziirj. Sorni) a fonetikai helyzet tartotta meg a véghangzdt.
A 9—11. tipusba 10 etimolégia tartozik (ziirj. 0opa ~ votj. 0apa, zurj. lia ~
votj. luo, zirj. una ~ votj. uno, zirj. saaq, zirj. vera ~ votj. vera, ziirj.
gorda ~ votj. gurdo, votj. sulo, ziirj. gada, ziirj. burda ~ votj. berio, votj.
peda). Mint lattuk ezek tobbsége képzett is lehet, s van kozottiik bizonytalan
etimolégia is. Elképzelhetd azonban, hogy egy-két széban taldn az eredeti PFU
alsé nyelvalldsti véghangzé maradt meg. Ezt tdmogathatnd az is, hogy e
szavak kozt PFU *-e-re, *-¢-re végz6dSket nem taldlunk, csak *-a, *-d és *-3
véglieket.

A fentiekben trgyalt 236 finnugor eredet{i sz6 kozott néhany finn-permi
kori is lehet. A finnugor kor 4ltaldnosan elfogadott vélemény szerint kb. i. e.
2000-ig, a finn-permi korszak kb. i. e. 1500-ig tartott (FgrNNy 59).

2.2. A jovevényszavak végmaginhangzdinak vizsgilata

2.2.1. Az alapnyelvi székincs utdn fogjuk vallatéra a permi n"yel\_f-ek
jovevényszavait. A még a finnugor egyiittélés koriban bekerﬁlf; kolqsgn-
szavak, amelyeket az indoirdnibél vettek 4at, természetesen ugyanugy fe]k’)d-
tek mint a finnugor eredeti székincs, és ugyantgy elvesztették sz6végi magsin-
hangzdjukat. :
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Pl.: PFU *mete > permi *md < 3};?] ZLLZ ,;Egg,
~ indoeurépai *medhu-; szanszk. mddhu, ¢ av. madu- (vo. FUV; CompGr.;
SKES; MSzFE 443 —444; ESzK)
A ziirj. Sur ’szarv’
N votj. ur ’szarv’
~ indoirdni *$rva- (vo. ieur. *kp-n-go-), szanszk. éfnga-, av. srii, sra
(v6. FUV; CompGr.; SKES 977 —978; ESzK).

PFU *Sorwa >> permi *sur

2.2.2 Nehezebb mér a finn-permibe és az 8spermibe keriilt indoirdni és
irdni jovevényszavak vizsgilata. Ezekrsl a magyarba keriilt irdni jovevény-
szavakhoz hasonléan csak azt tudjuk, hogy az indoirdnibél vagy valamilyen
irdni nyelvbél kolesonozték Sket, de az atadd nyelvet pontosan nem ismer-
jik (LyTgiN: Izv. 386). Az illets ziirjén és votjak szavakat nem szdrmaztatjak,
csak Osszevetik bizonyos irdni és ind alakokkal. FEzenkiviil a permi nyelvek
irdni jovevényszavai nincsenek feldolgozva, a rajuk vonatkozé irodalom joérészt
elavult. Ezeket a jovevényszavakat nem tdrgyalom részletesen, csupdn a
véghangzdkkal kapcsolatban szeretnék néhany 4j megallapitist tenni. Az alab-
biakban, kiilontsen az egyes etimolégidkkal kapesolatban, nagyban témasz-
kodom HARMATTA JANOS hozzam irt két levelére (hivatkoziskor: HARMATTA).

Az Gspermi kor, amin a permi alapnyelv korat értjiik, kb. i. e. 1500-t61
i. u. 800-ig tartott (FgrNNy 59, 93). Ebben az id6ben a permiek szinte végig, a
VII. szézadig — a bolghr-torokok megjelenéséig — kozvetleniil érintkezhettek
indoiréni, irani népekkel (FgrNNy 92, 212). Azok a jellegzetes hangvaltozésok,
amelyek az irdni nyelvesoportot az indtél végleg elvilasztottik az i. e. IX.,
esetleg VIIIL. szézad folyamén mehettek végbe. Az dirdni és a kozépirdni kor
kozottl 4tmenet az i. e. 111, szdzadra tehetd (Bosbias CoBercrast JHUMKIIO-
nepusa. 2. usf. Tom 18. Mockea 1953, 433; HBO 92; Current Trends in Lingu-
istics VI. kot. 26; HaArRMATTA). Indoirani (drja) és 6sirdni jovevényszavak tehat
kb. i. e. 850-ig, éiraniak pedig i. e. 850 és 250 kozott keriilhettek 4t az 8s-
permibe.

Az eredeti indoeurdpai sz6végi maganhangzok az iréni és az ind nyelvek-
ben lekopasnak ill. kiilonboz8 valtozésnak voltak kitéve. Mint 1attuk a finn-
ugor alapnyelv véghangzéi a permi nyelvekben szintén elttintek. Igy pusztén a
véghangzé szempontjabol az Gspermi indoirdni és irdni jovevényszavaira
vonatkozdan nehéz kovetkeztetéseket levonni: az &Sspermibe 4atkeriilhettek
sz6végi maganhangzéjukat mar lekoptatott alakok is, de ugyanigy olyanok is,
amelyek végvokalissal hangzotiak, s ezt csak az Gspermiben vesztették el.
Az eredmény mindkét esetben ugyanaz: véghangzéhidny. Fontos fogodzdpont
lehet, hogy mint ezt HARMATTA is jrja, az 6irdni nyelvekben még megvolt a
szovégi -a (az indoeurédpai -o- t6 folytatdsaként), a kozépirdni korban azonban
a dél-oroszorszagi irdni nyelvemlékek tantsiga szerint az ott beszélt nyelvek-
ben az 6irdni -a eltlint. A kozépperzsa niyag 'Grossvater’ pl. az éperzsa niyaka-
ra. megy vissza (HBO 67). Az 6irdni -a lekopdsa nyilvanvaléan feltiinik, ha
kiillonboz§ iranisztikai munkak 6- és kozépirani széjegyzékeit dsszevetjilk (vo.
pl. HBO 222 -224; Harmarra: Studies in the history and language of the
Sarmatians 125 —129). Azokban a jovevényszavakban tehdt, amelyeknek
6irdni (és 6ind) megfelel8i sz6végi -a-t mutatnak, és amelyek a kozépirani kor
elétt keriiltek atvételre, a végvokalis az Sspermiben kophatott le. A permi
nyelvek indoirdni, 8s-, 6-, kizép-, és Gjirdni kolesonszorétegeinek Gspermi és
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irdni hangtorténeti kritériumek alapjén valé elvélasztdsa még részben a jové
feladata, s kétségtelen, hogy a kés6bbi kutatdsoknak is ez lesz az egyik 4
teriilete. A kovetkezSkben az ESzK alapjin a permi nyelvek olyan jovevény-
szavait mutatom be, amelyeket magénhangzéra végz8ds irdni és ind alakokkal
vetnek ossze (vagy tobbek kozt ilyenekkel is), s amelyek igy tédmpontot
nytjthatnak a permi véghangzék torténetének kutatdsihoz. Noha irdni
szempontbél az ESzK etimolégidi (és a finnugrisztikdban idézett adatok is)
nem eléggé pontosak, azért tdmaszkodok mégis erre a miire, mert 0j kiadvany,
és a permi nyelveknek — a ziirjénben meglevd - indoirani és irdni jovevény-
szavai (némi irodalommal) ebben fordulnak el§ egyiittesen. Az ESzK szécikkeit
roviditve kozlom, és az illet§ kolesdnszavakra vonatkozd més irodalmat is
felhaszndlok. Sok szérdl megkérdeztem HARMATTA JANOS véleményét, akinek
levélbeli megjegyzéseit szintén kozlom. Az ESzK roviditett szécikkét és
Harmatta megjegyzéseit rendszerint — zarja.

1. 6on (Gonil) 'moyaino’ | votj. 6yn ua. — permi *bgn < irdni vO. aveszta
banda, 6ind bandhd — JACOBSON szerint olyan irdni nyelvjarashol keriilt at,
amelyben nd > n valtozis ment véghe (Kons. 3). Mivel az irdniban az -nd- > -n-
valtozas a kozépirani korban tortént (HARMATTA), e 526 is ekkor (vagy késébb)
keriilhetett atvételre. V6. még VokPerm. 76.

2. 6ypuice ‘TpuBa (KOHcKas), oypcu < *buris. (Az utdbbi népetimologias
alakulds, vo. 6yp ’xopowmnit’, cu ’Bonoc’) K. < irani, vo. av. barasa 'cnuna
nomayu’ | pehlevi Gjperzsa bus 'rpuBa nomanyu’ | osszét barze, birz ‘sarsinok’ —
HARMATTA: Oirdni (a tovabbiakban: 6i) *barsa-, av. barssa-, kozépirini (a
tovébbiakban: ki) *bar§ — A pehlevi és az tjperzsa terminusok Osszekap-
csoldsa helytelen, pehlevi frdssal parthus és kozépperzsa szivegeket jegyez-
tek fel. V6. még: Kons. 2 —3; LyTrin: Voprdaz. 1953/5 59.

3. 0ap (Oapii-) ’pa3nuBarenbHasi yauwka’' | votj. dypsl ua. — permi *dars
K. < é4rja, vo. szanszkr. ddrvi- ‘noyxka’, parachi du'ré, du’r7 *60ybluasi J0X-
xa' — Irdni oldalrdl kronoldgiai kritérium nincs (Harmarra). Az ArUgr. sze-
rint irdni jovevényszé (196, 209, 224). V6. még Kons. 2—3; VokPerm. 171.

4. 0ac ’necsity’ | votj. dac va. — permi *das < irdni, vo. osszét dds, av.
dase ua. — HARMATTA: 61 *dasa-, ki *das. Vo. ArUgr. 95; WiceEma~NN: FUK
16: A 19; SyrjChr.; Kons. 3, 172; LYTRIN: Voprdaz. 1953/5 59.

5. kipm "Keneso’ | votj. kopm ua. — permi *kért || cser. kjpmuui ua. |
mordE kuwinu (<< *kéri-#i) va. — elpermi *kértz- < irdni *kért-, vo. osszét
kard "uo, cabnst’, kurd kérd "woy’, av. karata "Hon’, dind kartari- *oxoTHUYUH
Hox' stb. Hangtorténeti és jelentéstani vondsok arra mutatnak, hogy a
kolosonzés régen, esetleg a finn —permi korban tortént. — HARMATTA: Ol
*karta-, av. karota-, ki *kard — Az 4tadé nyelvekben a 'vas’ — ’vasbol ké-
sziilt fegyver’ jelentésvéltozas késébb torténhetett meg. Az atvett irdni alak-
ban -ii véghangzo is feltehets. Vo, Kons. 4; SyrjChr.; FUV; Lyrxin: Voprdaz,
1953/5 59, VokPerm. 125. ; ] .

6. matige 'xon’ | votj. maiieie ua.; majeg (Wichm. - Uot.) — permi *m,a.yag
< irdni, V6. osszét méy, miy 'Kou, Hanka’, Gjperzsa méy 'TBO3Ab, Kox', 6ind
mayikhe va. — HARMATTA: 6i *mayya-, ki *méy — Oirdni atvétel, mert a
permi alakok az dirdni diftongusos formdra utalnak. A kozépiraniban az ar és
au diftongusok &-vé, ill. 6-v4 monoftongizilédtak (HBO 61).

7. mexc *Gapan’ || cser. mexc nyelvi. me#, miZ ‘mepernb (0BLBI, Ko3bl) K. <
irdni, vo. Uj- és kozépperzsa més, av. maésa-, maési-, szanszkr. mesa- ‘oBua’
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- HABRMATTA: 6i *matda-/*maisi-, av. maéda-{maédi-, ki *més. Nyilvan ko-
zépirdni atvétel, mert egyébként a diftongusnak valami nyoma maradt volna
(HARMATTA). — V6. SyrjChr.; FUV; Lyrrin: Izv. 388, Voprdaz. 1953/5 59.

8. Mopmi ’denoBeK’ votj. mypm '4e0BeK, DOCTOPOHHBIM, Uy»Koit’ — permi
*mort || mordM mupoe (irde) mordE mups0s 'uenoBex, cynpyr, My)KYHHA,
MyK’. A permi és a mordvin alakok az irdnib6l kdlesonzott *mertd alakra me-
hetnek vissza (E. ItkoNneN FUF 31: 179), vo. ujperzsa mard(mdrd) 'myx-
yuna’ kozépperzsa mart, av. marsta, 6ind marta- 'yenopex’. — HARMATTA: 6i
*myta- av. morata-, ki *mord. A *myrta- alak kordbbi 8sirdni vagy indoirdni
is lehet. — Oirdni vagy még korabbi dtvétel, mert a mordvin tantsiga sze-
rint az irdniban még megvolt a szévégi maginhangz6. V6. ArUgr. 190, 192;
SyrjChr.; FUV; E. ItkoNeEN: FUF 31: 179; LYTKIN: Voprdaz. 1953/5 58, Vok-
Perm. 88.

9. moc (mick-) 'wopoa’ | votj. mec 'camka’, mes 'TeJI€HOK, MOJIOJasi KOPO-
Ba’ Munk.) - permi *mesk- <  irdni, vo. munji modkdoy — ’'TeneHox, Tenxa
no nByx ner’ — HARMATTA szerint ez az etimoldgia rossz, a munji maskdoy
6irdni *hamhuskaka- ra megy vissza. — LYTEKIN az dtvett irdni alakot *mecks-
nek rekonstruslja (Izv. 388), de — ha az etimolégia helyes is lenne — kérdé-
ses, vajon az illetd irani alak magdnhangzéra végz6dott-e. A szét a SyrjChr.
nem tartja dtvételnek. V6. még: LyrriN: VoprJaz. 1953/5 59, VokPerm. 156:

10. opc nyelvj. ‘'nnerb, KHyT | votj. ypeic ‘nieTKa, Haraiika, bud’ — permi
*ors < iréni, vo. szanszkr. dstra-, av. astra- 'kuyt, 6uy’ Az 8spermiben a sz6-
ban metatézis tortént: (*-str-) > *-sr- >>rs. — MUNKAcCSI az Arjabdl szar-
maztatja (AKE 494), UoTiLA szerint irdni jovevény is lehet (Kons. 351).

11. o3etp ’GoraThiit, 6orau’ | votj. y3elp ua. — permi *gzir Az 8spermi-
ben vagy még kordbbi korban koélesonozték, (v6. md. azor, azoro 'rocnopun’,
vog. dtar, dtor 'Kusisb’) < indoirdni nyelvekbdl, vo. av. ahuré ‘rocnopun’, 6ind
dsuras ua. Nem vildgos, vajon az egyes nyelvekbe kiilon-killon keriilt-e be,
vagy pedig az indoiranibdl valé finnugor kori kélesonzés. — A SyrjChr. indo-
irdni atvételnek tartja, JACOBSOHN pedig Osirdninak, és *osura* alakbdl szér-
maztatja (ArUgr. 38, 183, 223). Az indoiréni s-b8l — kivéve = el§tt és zdrhan-
gok el8tt és utan — az irdaniban h lett (HBO 3). A finnugor nyelvekbe még az
s-es alakok keriiltek 4t. V6. még: FUV; Lytrin: VoprJaz. 1953/5 58, VokPerm.
56 —57.

12. fevtp ‘ropsamuil yrojn’ | votj. szetp 'yronaw’ ogyr na. (Wied.) - permi
*egir < ? 4rja, vO. 6ind digdra- 'yrons’ — HARMATTA: 61 *angdra- — Indo-
irdni, 8s- vagy 6irani atvétel lehet. V5. ArUgr. 209; SyrjChr.; LyTtrIiN: Vopr-
Jaz. 1953/5 59, VokPerm. 156.

13. grcent (folkl.) 'kus3b’ | votj. axcall ‘uapn’, nyelvj. dksej ua. (Wied.) —
permi *cks§ < irdni, v6. osszét aysin 'KoponeBa, rocrno)ka’, dysin 'rocnoya’,
av. ySaya- ua. Az irdni eredeti *dksdu-nak hangozhatott. — HamrmaTTa: 6i
*aSaya-, szkita ysaya-, ki *ysé — A votjak szé j-je az Sirdni diftongusos alak-
bél is szérmazhatna, de a j nélkili (? 7 kicsinyitd képzds) ziirjén megfelel§
inkdbb arra enged kivetkeztetni, hogy a votjak sz6 eg kicsinyits képzsvel van
elldtva (vo. Kons. 271). A székezd8 magidnhangz6 az osszét magdnhangzé-els-
tétet tiikkrozheti (ArUgr. 228). Az irdni forma kikdvetkeztetésénél az ESzK a
VokPerm-ra hivatkozik, ez pedig Lytkin egy cikkére. Ebben azonban LYTKIN
*akcs-(*d keg) vagy *dyca-(*a°ycs-) alakot rekonstrual (Izv. 390). Valdszintileg
ujirdni atvétel. Vo. még: Kons. 293, Lyrkin: VoprJaz. 1953/5 59, VokPerm. 156.

14. jgw (Owk-) ’6bIK, 6biu0K’, P dluka va., Ja. 68ka va. | votj. ow *0bIK’ —
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permi *68k- < korai Gspermi *udka || cser. juuine '0biK’ (az -binc képzb) -

el6permi *uska vagy *#skd < % irdni, vo. av. uydd, 6ind wkéd *6b1K’. A volgai
és permi szavakban metatézis tortént: *k§ > $k. — HARMATTA: 61 *uydd; A
kozépiraniban mar nem ismeretes a sz6. — Az ouixa, oska alakban a -ke kicsi-
nyitd képzd (Kons. 324). A FUV ide kapcsolja a vog. uskd 'ox’ szét is, ez azon-
ban 4tvétel a ziirjénbdl (SLW 96 —97). V6. még: SyrjChr.; VokPerm. 126.

15. nadgemc ’cipemenue, mepecedeHne’ | votj. nadeodc 'nepexpectox
(yauu), JecTHUYHas miowaaxka’ — permi *pad-veZ. Osszetett sz6, pad- eleme
a pad 'nopora’ széra megy vissza. || osztj. pont 'Tpaxr’ — elépermi *panta <
irdni, v0. Ujperzsa pand, szanszkr. pantha-, av. pantay-, osszét fandag ‘nyrth,
mopora’ — A permi szavakban denazalizécié tortént. Oirdni vagy még ré-
gebbi atvétel lehet. V. ArUgr. 14; WicamaNN: FUF 14: 97; FUV; VokPerm.
165; KovEesL: Vir. 1963: 250.

16. noda nyelvj. *cxor’ | votj. nyoo ’ckor, ckotuua’ J MU pudo ua —
permi *poda < irdni, v6. pamiri-irani podd, tadzs. poda "crano’ — HARMATTA:
61 *pata, ki *pdd; A tadzsik szé 6irdni < *pdtake — A tadzs. poda -a-ja tehat
csak mésodlagosan keriilt szévégre. LaxS és az 8§ nyomén KOVEST a pad
"Fuss’ 526 -a képzbs alakjinak tartja, a permi szavakat, amelyek ’ldbas j6-
szhg’ — 'barom’ jelentésfejlédéssel jutottak mai jelentésiikhoz (L.ak6 31; Perm-
Képz. 41). V6. még: LyTrin: Izv. 387 —388, VokPerm. 59; FUV.

17. nypm 'now’ | votj. nypm ua.— permi *purt < irdni, v. dperzsa *pa-
radu. — A VokPerm. -ban a kikovetkeztetett operzsa alak *parafu- (209).
V6. még PaasoNeEN: FUF 2: 186.

18. pom ’LBeT, OKpacKa, OTTEHOK’, Ja. réma 'pyMsiHbiil’ | votj. dcom3bitibl
’3apYMSHUTCS], IOAPYMSIHUTECS, TIPUTOPETh’ — permi *rém < *ron < irdni, vo.
parachi rong, Gjperzsa rang, szanszkr. ranga- ‘uper’ — V6. Kons. 234, Perm-
Vok. 126.

19. watim ’py6ny’ < arja, vo. av. Joito-, saela- ‘nenpru.’ — A ziirjénben
szamos nyelvjdrasban daf alak is van (Kons. 120). HARMATTA: av. Seéta- 'Geld,
Vermogen’ < dir *ydaita-, ki *sed < *séti — A székezdetet a kozépirdnibol
tudjuk jol magyardzni, mert az Sirdni y§- a déloroszorszagi irdni nyelvemlékek
tantisiga szerint is §-sé is fejlédhetett (HARMATTA: Studies in the History and
Language of the Sarmatians 95). A sz6belseji diftongus viszont éirdni forméara.
utal. Abban az esetben esetleg magyarazhat6 az 6irdanibdl, ha feltessziik, hogy
az Gspermiben a székezdS méssalhangzétorlédast tgy oldottak fel, hogy az
els6 maéssalhangz6t elhagytdk. Az eredeti forma azonban $af lehet, és igy’_
kozépirdni 4tvétel. A zirjénben ugyanis egyszétagt szavakban volt ¢ <7
véltozas (Kons. 121). V6. még: VokPerm. 170.

20. c00 (co0d-) *moct’ Ud. coiid, FV cotim — permi *s6d mdM cedb 'MOCT,
non’ | mdE ¢30s 'mocT’ — elépermi (volgai —permi) *ssd3- < ? indoiréni, vO.
szanszkr. sétu- 'MocT’, av. haétu- ua. — Indoirdni, vagy sirdni kolesonszo, ké-
s6bbi iréni megfeleliben az s- h-v4 véltozott (vé. o3ep, HBO 38). Vo.: ArUgr.
182; Kons. 379; FUV; VokPerm. 63. _

21. cyp ‘nuBo’ | votj. cyp ua. — permi *sur < iréni, v6. éind surd- ‘NUBO,
XMENLHOH HAamuTOK’, av. hurd- anKoronbHbili Harmutok’: — Csak indoirani lfol—
csonsz6 lehet, mert a proto-irdnira jellemz8 s > h véltozéas mar az a;tvet(;l
utdn ment végbe (v6. HBO 8; HaRMATTA: i. m. 72.). V6. ArUgr. 182; Syrj-
Chr.; LyTrin: Voprdaz. 1953/5 59, VokPerm. 210. ..

22. clope 'THicsua’ | votj. clopc ua. — permi *$urs < érja, vo. 6ind
sahdsra, av. hazafira-, kozépperzsa hazar *100°. Az &sirja forma *4hasra- — A
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vog. B sdiér, zirj. V Ud Surs; votj. K surés ’ezer’ egy Gsindoirani *Zhasra-
ua. atvételeként magyardazhaté (TESz 819). V6. még: SETALA: FUF 2: 265;
ArUgr. 105; Kons. 350; SyrjChr.; FUV; VokPerm. 211

23. macma pemeHb, pemellok’ < irdni, vo. tadzsik macma 'pemeny’ —
permi *tasma. — A tadzsik sz6 az iranibél nem magyarazhaté, valdszintileg
orosz jovevényszo, vo. orosz mecoma (HARMATTA). WICHMANN két kérdijellel
(?2) csuvas eredetiinek veszi, bar a csuvasban nem tudja kimutatni, csak kii-
lénbozb torok és tatdr nyelvekben. Irdni eredetre is gondol (TLPS 105 —106).
Karma kérddjellel az orosz jovevényszavak kozt targyalja (RLS 145), de
LyTxIN szerint az észak-orosz Macma-bél a ziirjén sz6 els6 harom hangja nem
szadrmaztathaté (Izv. 389). Vo. még: VokPerm. 166.

24. macmi ’cToj0Bas YaliKa, MucKa’ | votj. mycbmet 'ualika, Mucka’ — per-
mi *d$ < irdni, v0. dperzsa tasti 'uamika’, av. ta§mem ua. — HARMATTA: av.
tasta- 'Tasse, Schale’, 61 *tadta-; av. tadmem sz6 nincs. — LYTKIN az perzsa
adatot (mowmu) egy i. e. 11. szédzadbdl valdé kéziratbdl vette (vo. ud.: Izv.
386). Ez az id6 azonban mar a kozépperzsa korszakba tartozik (v6. HBO
92). HARMATTA szerint ha a permi oldalrél *#dsti alakbdl kell kiindulni, akkor
ez az egvetlen avesztai adat alapjin itélve csak a kozépirani kor elejérél szar-
maz6 irdni alaknak lehet az atvétele, amikor az éirdni *fastah-b6l (Nom.)
mar *tadti fejlédott, de a sz6végi magdnhangzé még nem tilint el. Oirdni *iasti-
feltevése nem lehetetlen, de semmi tdmpontunk sines arra, hogy az avesztai
tasta- altal képviselt dirani alak mellett még egy *tasti- alakkal is szdmoljunk.
Harmatta véleményét igazolja a LyTrIn altal fellelt, a kiozépirdni kor elejérél
valé sz6. V6. még: LyTrIN: Voprdaz. 1953/5 59, VokPerm. 171.

25. ypu ’mup, noxofl, cornacme’ | votj. ypesacekbiHbl ‘TPUMUPUTLCS’ — per-
mi *uri-; vog. urak, ursy ‘moxoit’ <7 irdni, vo. tadzsik opom, opomu ‘noxoir’, afg.
apam °HOKOH, croxoiicTBue TummHa', av. urvade ‘mpywba’ — WIEDEMANN
Syrjanisch— Deutsches Worterbuch-jaban votj. uri "Friede, Ruhe’ sz6 is van.
LyTrIN egy feltett irdni *yps- forma atvételére gondol (Izv. 390). Az elébb -
idézett cikkben és a VokPerm (212)-ban az aveszta sz alakja wrvadoa. HAr-
MATTA: 61 *vrada-, Az ESzK etimolégidja nem jb, taldn inkdbb az av. wrvala-
Jurvati- *fides, Treue’ szé johetne szamitdsba, de igy is komoly hangtorté-
neti nehézségek vannak. _

26. ¢6px 'mouxa, mouyky’ || cser. gepze, gdpevt ua. — elépermi *wirks <
indoirdni, vo. szanszkr. vrkka-, av. varadk ‘mouxy’ — V6. ArUgr. 220; WICH-
MmanN: FUF 14: 116 —117; PermVok. 130.

27. gypyH ’uiepcTh (0Beubsl)’ < irdni, vo. av. varnd 'MEPCThb YKUBOTHBIX ',
6ind @rnd ’wepers’ — V6. ArUgr. 210-211; SyrjChr.; Kons. 353; LyTKIN:
VoprJaz. 1953/5 59; VokPerm. 216; Tzv. 388 — 389.

28. gypo ’Boipipa’ | votj. ydop na. — permi *vurd- < irdni, vo. osszét yuipd

(urd, wrddi) ‘Bhlpa’, av. udra- ua., szanszkr. udrd-s na. — V6. ArUgr. 119,
MuxkAcsi, AKE 463, MunkAocst: Keleti Szemle 5: 326.
29. 3apHu ’30510T0’ | votj. 3apHu ua. — permi *zarii < irdni, vo. av.

zaranya- 3071070’ . Szintén az iranibdl valé a cser. wgpmmsd, mord. colpHe, magy.
arany ua. stb. — A finn-volgai s taldn a permi szavak is egy irdni *serrd alakbdl
szarmaznak (E. Itkonen: FUF 381: 179). — V. MSzFE 94 (irodalommal).

30. 301 (30mm-) ’niepeHn, xyoner — permi *zon < irdni, vo. osszét zd-
ndg, ‘petw’, av. zan- 'po>Kaaty’, 6ind jen- ua., jane- '4esOBEK, cO3naHMe’ -~
HarmaTTA: 61 *2an0-, ki *24n — Vo. SyrjChr.; Kons. 38, 413; Lytkin: Vopr-
Jaz. 1953/5 59, VokPerm. 82.
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Ha a fenti indoirdni és irdni jovevényszavakat a véghangzék szempontja-
bél megvizsgaljuk, azt latjuk, hogy ezek a finnugor eredetli szavakhoz hasonls
képet nytijtanak. K kolesonszavakban is az 4tado nyelv sz6végi magdnhangzéja
altalaban lekopott. A targyalt etimolégidk kozt ugyanis kétségteleniil szdmos
olyan indoirani, 8s- és 6irdni jovevényszé van, amelyet szévégi maganhangzo-
val — tobbnyire -a-val (és a finnugor adatok alapjén feltehet&leg -d-vel) —
vettek at. Ilyenek lehetnek pl. az 5., 6., 8., 11., 12., 14, 15., 20, 21., 22., 26.
szamuak, illetve ezek kdziil tobb. Harom széban a votjikban (3., 24., 29.) és a
ziirjénben (13., 24., 29.) szévégi -i-t taldlunk. A votjak -i megmaradésira a
finnugor eredetli szavak kozt is szdmos példa van. A ziirjén macemi-ban,
dxcvi-ben, 3apHu-ban — ugyantgy mint egy-két finnugor eredetfi széban is —
a véghangzé vagy a méssalhangzétorlédas miatt megmaradt szévégi magan-
hangzé, vagy képz8. Két bizonytalan etimolégidji -a-ra végz6d6 szavunk
(16., 23.) — ha szarmaztatésuk egyéltalan helyes — csak az Gspermi legkésSbbi
szakaszaban bekeriilt Ujirani atvétel lehet. Természetesen az irdni jovevény-
szavaknak egy j6 része mar az 4tadS irdni nyelvekben is maéssalhangzéra
végzdott, s rendszerint ugyanigy keriilt 4t az Sspermibe is. Ezek kozé féleg a
kozépirdni és Gjirdni kolesonszavak tartoznak.

A permi nyelvek indoirdni és irdni jovevényszabaival kapesolatban nem
torekedtem az eddigi irodalom kritikai feliilvizsgaldsara, bar tisztaban vagyok
azzal, hogy erre nagy sziikség lenne. Célom csupén az volt, hogy bebizonyitsam:
az indoiranibdl és az irdnibdl (az Gs- és Giranibdl) szdmos maginhangzéra
(-a-ra és valészintileg -d-re) végz8dd alak ment &t az spermibe, s ezek késSbb
ott véghangzdéjukat elvesztették. Tobb, a permi nyelvekben méssalhangzora
végz6d6 indoirdni, irdni kolesonszéban az ESzK is magdnhangzéra végz8dd
elépermi ill. korai permi alapalakot kovetkeztet ki (3., 5., 8., 14., 15, 20., 22.,
29.).3

2.2.3. A permi nyelvek csuvas jovevényszavairél mindeddig csak WicH-
MANN irt 4tfogé tanulményt, a TLPS-t. Mint REpEI KAROLY és RONA-TAS
Anpris A permi nyelvek Ospermi kori bolgir-torok jovevényszavai c. most
megjelent cikkébSlt (NyK 74: 281--298) is kideriil, a TLPS ma mér tobb
helyiitt elavult. Ennek ellenére — mivel a szerz8k csak az Ospermibe keriilt
jovevényszavakat targyaljak, s mivel a csuvas hangtorténet kérdéseiben nem
érzem magam illetékesnek, a cikk teljes és végleges szovegét pedig csak kéz-
iratom lezardsakor ismertem meg — a permi nyelvekbe keriilt korai csuvas
(jobban mondva a mai csuvas elddjének tekinthetd volgai bolgér, vo. TLPS

s Ttt utalok Korencuy Evinak 1972 végén Bp-en megjelent Iranische Lehnworter
in den obugrischen Sprachen c¢. kdnyvére, amelyet médr nem tudtam fllgyele’m.be‘ver}n}-
KoreNcrY az altalam tdrgyalt irdni jovevényszavak koziil a k‘dvetkegéket érinti: ziirj.
kert | votj. kort, ezeket egy aveszta tipusi karata alakbél szérmaztatja (58—59), zir).
ozir | votj. uzir < Osivdni *asura- (55—56), ziir]. pad : pad-veZ, ezt olrani ‘atvgtelnel'i
tartja (62) és ziirj. $urs | votj. urs < Gsirdni *Zhasra (71). A ziirj. zaini *Gold’ | votj.
zafns us. szavakat szerinte is az irdnibdl vették 4t (77). KORENCHY — h'}v_a,t/k(.)zva
HarmaTTA kdzlésére — azt irja, hogy mivel az ieur. s > irdni % valtozds az osufn}lb.an
ment végbe, az s-t tartalmazo szavak nem feltétleniil drja szdrmazdsiak, hanem Ssirdniak
is lehetnek (42). Az irdni nyelvtdrténet korszakainak tabldzatos osszefoglaldsdt 1. ul. 49.

4 A Birglatban REpELI KAROLY volt szives felhivni a figyelmemet erre az akk(’)r még
kéziratos cikkre, amelynek’az engem érdekl$ részeit rendelkezésemre is bocsatotta.
Ezért kiilén is kdszdénetet mondok.

’
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140, 145; ill. kozép-bolgar, vo. REDEI —RONA-TAS: i. m.) jovevényszavakat a
TLPS alapjén is targyalom.

Csuvas jovevényszavak az 1. u. VIIL. szdzadtél kezdve a kés6i spermibe, a
permi egység megsziinte (VIII-IX. szdzad) utdn pedig foleg a votjikba
keriiltek be (FgrNNy 92, 212). A TLPS alapjan a csuvas és permi nyelvek
véghangzé-megfelelései, roviden bemutatva, a kovetkezbk (vo. féleg a szdjegy-
zék és a 25 —35. lap, a zérdjelben levs szdm az el6fordulés lapszéma):

csuvas -¢ = votjadk -o, -a; zirjén -a (-¢)
Pl: votj. durlo, ziirj. f3arla *Sichel’ = csuv. surle, orla (27)
votj. $abala, zirj. Sabala 'Brettchen am Pflug’ = csuv. dabala (26)
votj. kudo, 'Wirt’ ziirj. kude (< *kuéo) ’Waldonkel’ = csuv. yuia,
yoia (27)
votj. ulmo, ziirj. wlmdé (< *ulmo) *Apfel’ = csuv. ulma, olma (27)
vot]. ukséo 'Geld’ = csuv. ukéa, oksa (27)
votj. obide 'Waldteufel’ = csuv. oniba, usive (10)

A votj. -0 a mér emlitett votj. -a > -0 viltozds eredménye. Az Osszes
jovevényszd kozott a ziirjénben -¢-re végz&dsk szdma mindossze ketts. Ezeket
az ESzK nem targyalja. Az -¢ WICHMANN szerint a ziirjén kiilon életében
-0-bol keletkezett (27), LARS viszont a ziirjénben is kordbbi -a-t tesz fel (27).
Eredeti szdvégi -a-ra mutat a csuvas és a votjak megfelels is. A ziirj. kuée (>
kuze) -¢/-e eleme PxISg-bél keletkezett vocativusrag, amelyet egy *kuia
alakbdl elvondssal keletkezett kué formdhoz tettek hozzd (REDEI —RONA-TAS:
1. m. 286).

csuvas -e (d) = votj. -¢, -a (-0); zirj. -a

PL: wvotj. kulto, zirj. kolta ’Garbe’ = csuv. kilbe (31)
votj. aria "Woche’ = csuv. ertte, erdid, drnd, arid (31)
votj. sdske 'Blume’ = csuv. seske, seskd (31)
votj. veme 'freiwillige Hiilfsarbeit’ = csuv. vimd, mime (31)

Az els6 két széban a csuvasban e, dja valtakozéssal szdmolhatunk (31),
a votj. kulto és ziirj. kolta szavakat pl. WICHMANN *kulda, *kolda csuvas alakra,
vezeti vissza (34).

csuvas -, -¢ = votj. -z, -2, -1i; zirj. -4
PL: votj. kudi, zirj. kud Korb von Rinde’ = csuv. kunpi (28)
votj. gubi (< *gubg), ziirj. gob "Pilz’ = csuv. komsa, kumza, -kymby
votj. aki, aka ’dltere Schwester’ = csuv. acs, akka (9)
votj. busi 'Feld’ = csuv puzf (15)

A votj. gubi, ziirj. gob szavakban a permi szavak -i végli csuvas alakra mehet-
nek vissza (58).

csuvas -i = votj. -i
Pl: votj. abi 'Grossmutter’ = csuv. azi (10)
votj. kuitdi ’Stiefelschaft’ = csuv. konéi

csuvas -it = votj. -7 (-1)
PL: votj. kirdi, kirdi *Schwager’ = csuv. korii, kiri (34)
votj. tsutsi ’eine Art Hautkrankheit’ — csuv. tfafi (32)
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Zirjén atvételre sem ebben sem az el6z6 megfelelés-csoportban nem taliltam
példat.

csuvas -0 = votj. -g, -i; zilirj. -4

Pl: votj. fSipg, ziirj. féip "Kiichlein’ = csuv. fdapa (33)
votj. terki ’Schiissel’ = csuv. tirea (33)
votj. jwéi 'Herzensbitterkeit’ = csuv. jiés (32)

csuvas -4 = votj. -z, e ziirj. -7, -i
. . . e o ’ . ’ Ty » Por o ¢ fos  we 7
votj. derg, dire, ziirj. durg, $uri' *Spullrolle’ = csuv. $4rd, Sara, siri, Sur,
syrry’ (34, 35)

Az utébbi megfelelésre csak ez az egyetlen példa van. A csuvas és a
permi nyelvek véghangzé-megfelelései nem jelentenek feltétlen kozvetlen
szdrmazasi kapesolatot. A nyelvijdrasi kiilonbségek miatt, s mivel a kolesonzé-
dott korai csuvas alakokat pontosan nem ismerjiik, néha nehéz megmondani
milyen szévégi maginhangzéra végzddé alak keriilt be a permi nyelvekbe.
A ziirjénben és a votjdkban egyarint meglevl csuvas jovevényszavakat
altaldban még az Gspermi korban kolesonozték (TLPS 139).

Emlitett cikkében R#EDEI és RONA-TAS megdllapitja, hogy a permi
nyelvek bolgar-térok (kozép-bolgdr = KB) jovevényszavair6l sz6l6 irodalom
felillvizsgalatra szorul. Nem tértént meg ugyanis azoknak az 8spermi (= PP)
szavaknak az elvilasztdsa a kés6bbi jovevényektll, melyek biztosan még a
kozpermi kor idején keriiltek 4t a KB-bdl. ,,S az eddig vizsgalt anyagban igen
sok olyan szé szerepelt, melyek nem tartoznak a csuvas nyelv torok eredeti
szavai kozé, vagy amelyekben kiindulépontul olyan mai csuvas alakokat
vettek fel, melyek magéban a mai csuvasban jovevényszavak — esetleg més
torok nyelvekbsl” (i. m. 281). Ospermi jovevényszavaknak csak azokat tartjék,
1. amelyek, eléfordulnak az északi ziirjén anyagban, 2. ahol az 4tadé KB alap-
alak a torok hangtorténet segitségével rekonstrualhato, és nines ellentétben a
permi hangtorténet eredményeivel. Igy néluk a kovetkez8 6spermi KB
jovevényszavakat talaljuk (v6. i. m. 283 kk., irodalommal).

1. ziirj. éarla *Sichel’ | votj. surlo ua. — PP *éarla ~ *$arla KB « *&irla ~ *$drla
> csuv. Surla ’sarld’ .

2. ziirj. gob 'Pilz’ | votj. gubi 'Schwamm, Pilz’ — PP *gombi < KB *gitmbd «~—
szl. *goba > esuv. kdmpa, kémpa, kidmpo ’gomba’

3. ziirj. karta "Pferde und Kuhstall im Erdgeschof des Gebiudes’ — PP *karta
— KB *kirtd > csuv. karta ’s6vény, kert, udvar’

4. ziirj. keé "Hase’ | votj. ked, kel "Ziege’ — PP *keé «— KB *kiti
A csuv. kaba, kalaka, kaéak ’kecske, kampésbot’ jbvevényszs’z,.

5. ziirj. kolta 'Garbe’ | votj. kulto na. — PP *kglta << KB *kalté < csuv.
kolte, kélte *kéve’ .

6. ziirj. kud Korb von Rinde’ | votj. kudg ua. — PP *kundj < KB *yundi ~
PT *qomdi. A kombd, kunta stb. kéregkosar’ alakok a csuvasban joveveny-
szavak. .

7. votj. kudgri, i¢4i k. *Gebrame, Rand, Besatz (an Miitzen) <+ KB *%@fnd,’”'%
(<< *qumdur) > csuv. ydntdr, ydntdr 'héd, hédprém, hédprémszegély’ A
votj. kudiri i-je a KB birtokos személyjellel azonos.

8. ziirj. kute, kuze "Waldgeist’ | votj. kuzo *"Wirt, Hausherr’ — PP kuga — KB
quja ~ yuia (< perzsa ywaja > csuv. yuse ’gazda, Gr’) - :
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9. ziirj. Suri, P Suri- "Weberspule, Spulrolle | votj. 667‘2, sire . — PP *Suri
(zidrj.), *$prs (votj.) < KB *siiril ~ *stire > csuv. $&ré, sérg ’cséve, orsd’

A bemutatott példakbdl is lathaté, hogy a KB jovevényszavak alsé
nyelvallast véghangzéi (*-a, *-i) a permi nyelvekben megmaradtak. Az -a a
votjakban, els6 szétagi o vagy u utan, -o-ra valtozott. Osperm1 kori biztosan
-i-re végz6ds KB kolesénszé Wichmanndal nincs, Rédei és Réna-Tas azonban
harom ilyennel is szimol. Ezekben a szévégen hanghelyettesitést tesznek fel
(L. még kés6bb). Egy Gspermi KB jovevényszoéban, amely a ziirjénben és a
votjakban egyarant véghangzohidnyt mutat LAKO -d-vel dtvett Sscsuvas alakot
rekonstrudl: votj. kets 'Ziege, Hase’ | ziirj. kets 'Hase’ < Sscsuvas *kdici (vo.
Lax6 55; TLPS 26, 73). Ez a rekonstrukei6 azonban a TLPS alapjan is bizony-
talannak tarthaté, mert a csuvas alakok kozt véghangzdjukat vesztettek is
vannak (TLPS 73; ESzK). A permibe tehit véghanzétlan alak is bekeriithetett.
Vagy az -d( >-a) esetleg morfolégiai okokbdl is elmaradhatott, képzének érez-
ték és elhagytak. Lattuk, hogy REDEI és RONA-TAS az 8spermibe keriilt KB
alakot *kdiéi-nek rekonstrua,lja Altaldnos nyelvészeti szempontbél is helyesebb,
ha az -d valtozésait — egy erdsen vitatott etimoldgia kedvéért — nem szakitjuk
el a mésik nyilt maginhangzé, az -a viltozdsaitdl, s a KB hatis elején mar
nem szamolunk az -i lekopésaval. A votjakba keriilt kés6bbi csuvas jovevény-
szavakban a csuvas -d-nek votjak -a is megfelelhet.

A KB fels6 nyelvallasa véghangzdk a votjakban dltalaban megmaradtak,
a ziirjénben pedig lekoptak. A TLPS az 8spermibe keriilt hirom -7 végli KB
kolesonszordl tud (a véghangzémegfelelés mindharomban PP -¢ : votj -4(%),
ziirj. -#). Ezek koziil a votj. t§ipg 'Kiichlein’ | ziirj. f$ip ua. szépart REDEI és
RoNa-TAs nem tartja Gsperminek, a votj. gubs 'Pilz’ | ziirj. gob uva. szavakat
pedig nem *kundi, hanem egy KB *gimbg forméra vezeti vissza. A votj.
kets Ziege’ | ziirj. kefdé Hase’ el8zményének viszont WICHMANNtOl eltérve
*kidi alakot vesznek fel. Ugyancsak WicHMANNnal szemben a votj. kudgri
véghangz6jat nem analdgids kiegésziiléssel (vo. TLPS 34), hanem az 4tadd
KB alakbél szarmaztatjak. REDEI és RONA-TAS szerint a PP -7 az §spermi KB
jovevényszavakban a ziirjénben lekopott, a votjakban négy esetben meg-
maradt, egyben (%kefs) pedig lekopott. Egy atvételben, a ziirj. surs "Spulrolle’
szoban a ziirjénben is megmarad a sz6végi maganhangzo, ez azonban minden
bizonnyal kés6i dtvétel, amely permjik kozvetitéssel keriilhetett a ziirjénbe
(TLPS 99; LAkG 63; REDEI —RONA-TAS i. m. 296). A votjak késSbbi csuvas
kolesonszavaiban az -4(i) megmarad, az -i-t pedig — mivel ilyen hang a
votjdkban nines — -g-vel helyettesitik (v6. TLPS 32).

2.2.4. A sz6végi magénhangzo szempontjabdl a csuvas kolesonszavakhoz
hasonléan viselkednek a ziirjén nyelv vepsze-karjalai jovevényszavai, amelye-
ket fleg LYTKIN Benccko-KapesbCKue 3aMMCTBOBAHUS B KOMHU-3BIPSAHCKHX J(Ha-
Jexrax c. cikke alap]an targyalok (a zaréjelben levs szam e cikk lapszamara
utal). A ziirjének és a vepsze-karjalaiak érintkezésének ideje kb. a X. szd-
zadtdl a XIII. szdzad kozepéig tartott (Lax6 64). A vepsze- -karjalai kol-
csbnszavak nagy része csak a szomszédos ziirjén nyelvjarasokba keriilt be.
(188) A vepsze-karjalai jovevényszavak szévégi -a-ja a ziirjénben megmaradt

: Ud. xiaa 'monotniio, uen (anst pxxu) < vepsze-karjalai *kola, vo. finn

kola (184)

Ud. 2’yc’ka’ noxka’, vo. vepsze ays'ux, karjalai 1ys’ uxika, finn lusakka (185)
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Egy-két szoban tobb finnségi nyelv -a-jdval szemben a ziirjén véghangzéhianyt
mutat. Kzeket a vepszébdl kolesonozték, amelyben, ha az els6 szétagban
hossz(i maganhangz6 volt, az -a elt{int (188).

Pl.: Ud. uym : nyma nym 'monuelif HeBOJ, HeBOJ ¢ priboil’ < *1dm < vepsze-
karjalai; *nom (noom, nom); v6. vepsze nom, finn nuotta, észt noot (185).
Vim. 1'00, Izs. 2’00, Lu 2’00 ‘6mopo’ < *1’60 vepsze-karjalai *6..°00 vagy
*64°000; vo. vepsze 0.4'00, karjalai 6.0°yo0o, liv 6.°yo0y (184 —185).

A legtibb dtvételben a szdvégi -t eltlinik. Az -i lekopasa a vepszében és a
ziirjénben egyarant végbemehetett, az -i végli karjalai alakok mellett ugyanis a
vepszében véghangzétlanok allnak (188).

Pl.: ziirj. (folklér) Gadiap ’Gosipun’, vO. vepsze Gailap, karjalai 6atapu (183).
Izs. Ud. ko3’as 'npusinka, npusiauua’ < &skomi *xdzaa’ < vepsze-karjalai
*Ko3an vagy *rosan’u (xosan'u); vo. vepsze xancan’, iv kyoncas’u (184).
Egz széban az -i lekopésa minden bizonnyal a ziirjénben ment végbe,

mert a finnségi alakok mind véghangzésak: Lu-Le. xac’ 'womka’ < vepsze-

karjalai *xac’ vagy *kac’'u; vo. karjalai rac’u, 1id és liv kamcu, vepsze rancu

(183, 184).

Ugyancsak a ziirjénben kophatott le az -i egy maésik széban, amelyet
LyTrin kés6bb emlit: Vim. solanteg, Ud. solandek, 1 solanteg *Salzfali’ < vepsze
karjalai *solan-tohi vagy *solan-tuohi; vo. vepsze solan ’conn’ (genitivus) és
tohi ’Gepecra’ (UAJ 31: 165; ESzK).

Két jovevényszdban a szévégi -t megmarad: Ud. ait ’Ha3Banue 0HOM
nnagarouiedt nrunsy’ vo, finn alli, liv allt, karjalai alli (182). Ud. AV caépu ’cror
cena’ < vepsze-karjalai *cabpu, vo. vepsze cabpu, liv caabpy, lid cyabpe,
karjalai cyabpa és utyabpa (186). :

Az aami-t UoTiLA bels6 keletkezésli hangutianzé szénak tartja (Vir. 1936:

208), s véleményét a SKES is elfogadja (16). LAKOG szerint mindkét fenti

szoban a fonetikai helyzet tartotta meg a véghangzét (LAKG 65). LYTKIN

pedig 4gy gondolja, hogy a cafpu szé6 mér a zirjén -i lekopasa utdn kerilt

atvételre (188).

2.2.5. A vepsze-karjalai jovevényszavak attekintése utdn a ziirjén —obi-
ugor nyelvi kapcsolatokat vizsgilom meg. A permi nyelvek koziil az obi-
ugorokkal f6leg a ziirjének érintkeztek, a koztiik tortént székolesonzéseket
TorvoneN (SLO) és Riper (SLW) fel is dolgozta. A ziirjének és az obi-ugorok
kozott a kozvetlen kapesolat — noha intenzivebbé csak kés6bb valt — még a
X. szézadban akkor kezd8dott, amikor az obi-ugorok az Uraltél nyugatra
laktak. Kés6bb a vogulokhoz és osztjdkokhoz hasonléan a ziirjén népesség egy
része is keletre ill. északra hizédott, s tjra taldlkozott a mér kordbban elvan-
dorolt vogulokkal és osztjakokkal (SLW 76 —77; SLO 148 —152). A ziirjén
jovevényszavak régebbi rétege a X —XV. szdzadban, az tjabb pefi’lg 1eg1nka10b
a XVIII., XIX. szazadban keriilt be a vogulba. A ziirjén —oszt]al,i ill. a ziir-
jén —vogul belsd érintkezés a XIII —XIV. szézadig ill. a XVI “sza%a(} végéig
tarthatott (Foxos: NyK 55: 49). A jovevényszavaknak a killonbozd pyelx’f-
jérésokban valé elterjedtsége is enged az dtvétel idejére kovetkeztetni. Alt.a.,la-
ban a vogulban azon ziirjén jovevényszavak a legrégibbek, amelyek tobb
nyelvjérasban, a déli és a keleti nyelvteriileten is el6fordulnak. A legfiatalabbak
kozé pedig a csak az északi-vogulba dtmentek tartoznak (SLW 5?» 79). Az
osztjak nyelv legrégibb ziirjén kolcsonszavai azok, amelyek mlndhayom — a
keleti, déli, északi — nyelvjardscsoportban is.elgfordulnak, valamint azok,
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amelyek a keletiben és e mellett vagy a déli vagy az északi nyelvjdrascsoport-
ban is megtaldlhatok (SLO 162—163). Ugyanez 4ll forditva: a ziirjén nyelv
Gjabb keletli obi-ugor jovevényszavai — ezeket a XVI—XVII. szdzad utén,
kiilonosen pedig a XIX. szdzad mésodik felében vették at — altaldban az
északi vogulbdl és az északi osztjakbdl valdk, és csak az izsmai nyelvjirdsban
vannak meg (REDEI: NyK 66: 14).

A ziirjénbe keriilt néhany obi-ugor jovevényszé altaldban megtartotta
szévégi maganhangz6jat, a véghangzok az alabbi megfeleléseket mutatjik:
osztj. -@ :zurj. -a, oszt]., vog. -t : ziirj. -i, osztj. -3/-i, -{) : ziirj. -#, -i (vo.
RepEl: NyK 66: 3—13).

PL. (a szécikkeket roviditem, nem sorolok fel pl. mindig minden nyelvjdrisi
alakot):

I f8ukri 'kapea, pitkd veitsi’, I, Pecs. fsukri purt, Ud. fsukir purt ’yaxuit
aauBHbIH HOXK' < vog. K Soyri 'Messer’

I (Ob) madja: madjaa vons 'npuiity B 6e3BLIXOJHOE MoJI0)KeHHe' < osztj.
Ni md¥ia* Kaz. mgfia' 'versperrt, verschlossen (Haus, Kiste)’

Két széban a ziirjénben hidnyzik a véghangzé:

I 7wk ’BepXHsIA MOKPHIUKA YyMa M€ OJIEHBUX UIKYDP MEXOM HapyKy' <
osztj. Cnd¢3 "Fausthandschuh (aus Fell), ..., Trj. %#gki, 'zur Bedeckung des
Zeltes angewandte, aus Renntierfellen genéihte Scheibe (20 —25 Felle)’ (R&DET:

(Wied.) peZ ’junges, ungehorntes Renntier’; ... pef: 1 Pecs. pefgu,
Vm. pedkw (IBDKHK, IIKypPa HOBOPOXJEHHOI'0 TeJIeHKa-0JIEHEHKA J0 IIepBOM
nuHBKK < osztj. Kr. pe £§3, "Wildrenntier im ersten Jahr’, . . . Ni. pé#s‘, Kaz.
pé#f ' (zahmes) Renntierkalb (im ersten Jahr, bis zum néchsten Wurf).”

Az obi-ugor nyelvek nagyszdmu ziirjén jovevényszava 4ltaldban meg-
Srizte véghangzéjat (vo. SLW 52; SLO 139 —145, a ziirjén és a vogul mésodik
szétagi maganhangzok megfeleléseinek tabldzatos kimutatdsat 1. SLW 52).
Pl.: vog. E pald 'Lamm’, FL pala 'oseuxa’ Szo. pdla 'Lamm’ <V Lu. ITUd.

P bala *Schaf’, (V I auch) 'Lamm’ (SLW 131)

vog. K rusi, P rus 'Franse’

< {Wied.) ryzy: P r.-byzy ’'Fetzen, Lumpen’ (SLW 143)

oszty. Ni. $ura’, Kaz. do'rif Ko. fo-fii "Ritbe’ <<V, Ud dorkdi, V, Pecs,

Te, I

dorthii, Sz, Lu, dorfhii 'Ritbe’ (SLO 176)

osztj. DN pe'rna, Kos. pé-rnd, Cs. pérnd 'Kreutz’ <V Sz. Lu. U P perna,

I perna 'Halskreutz’ (SLO 52)

Néhény szbéban a ziirjén sz6végi -#-val szemben osztj. -3, -2, -i ill. vog. -¢ 4ll:
osztj. DN mays: tdBat sof m. altes Bett eines Flusses’, DT mgys *Biegung
(eines Flusses, selt. eines Weges)...” V. mgyi'

Knick, Biegung (eines Flusses)’ ... < Lu U meg "Flusskriimmung’,

I még 'Halbinsel mit Wiese am See’ (votj. mog) (SLO 40)

osztj. DN forz 'blattformige Tirangel, Sogom’, Kr. far2 "Scharnier, Angel
(von jeder Art), Angelstange’, V Vj. tori "Tiirangel, Stange an der Kante
der Tiir (an der sich die Tiir bewegt) ... <<V 8z. Lu. U P d4», déir
’Angel,

Tirangel’ (votj. dZir;) (SLO 175)

vog. (Cserny.) mokari 'rop6’; E moxapu ua. << Ud. P mgkyr ’gebiickt,
buckelig (gew. Mensch, auch Pferd od. Kuh) (SLW 122)

vog. E sini 'Nasenloch’; B sini 'Nagenloch des Biren’ < P zn *Ges-
tank’; PO zen ua. (SLW 151)



A PERMI NYELVEK SZOVEGI MAGANHANGZOI 103

A fenti példakban és egy-két hasonl6 megfelelést feltiintets jovevényszs-
ban az osztjak és vogul szavak analégidsan vehették fel a véghangzét (Gurya:
NyK 62: 47; SLW 52). A kolesonosen dtvett jovevényszavak kozott csak két
olyan van, amelyik az obi-ugor alakok meganhangzés sz6végével szemben a
zirjénben véghangzétlanul hangzik, és a régebbi kolesonzések kozé tartozik
(az el6bbiekben idézett osztj. moy3 ’altes Bett eines Flusses’ és az osztj. forz
Iblattformige Tiirangel’). (vo. REDE: NyK 66: 14, SLW 52; SLO 155)

2.2.6. A délebbre laké votjikoknak az obi-ugorokkal alig volt kapcsolata.
Amikor 1236-ban a tatdrok megdontotték Magna Bulgariat, a votjakok tatar
fennhatésag alé keriiltek. A tatdrokkal és a baskirokkal valé egyiittélés termé-
szetesen szdmos jovevényszé atvételéhez is vezetett (Emenbsinos, A. .,
["'pamMmariKa BOTSUKOrO sisbiKa. Jlenunrpaf, 1927. 22; FgrNNy 225). A votjik
tatar és baskir jovevényszavait hangtani kritériumok alapjin rendszerint
nem tudjuk egymastol elkiiloniteni (EFUS 145 —146). Ezeket a jovevény-
szavakat még nem dolgoztik fel, szévégi maginhangz6ik megfeleléseire a
WotjChr-ben és WicHMANN Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe
im Wotjakischen . . . (Helsinki, 1897) ¢. munkijiban taldltam példikat (A
zéréjelben levs puszta szam az utébbi lapszdmara utal). Pl.:

: tatdr -i: votjdk -i, -¢ (-€)
Uf. faksi, M $ak$i, K $aksé ’hisslich, unrein’ < tat. sakdi (2)
Uf. tars "Hirse’, MU fari, M. tafi < tat. tari (4)
tatdr -0 : votjak -¢
MU ily; 'Muster’ <C tat. 6lgo (WotjChr. 59)
tatar - : votjak -¢ (2)
G 7gi, MU g7 'Uhu’ < tat. dgit (WotjChr. 60)
tatar -a : votjik -a, -o
G J puto ’Giirtel’ << tat. putea (WotjChr. 98)
Uf MU J M G taba, K Sz. taba 'Pfanne’ < tat. taba (2)
tatar -d : votjdk -d, -a, -¢
X Eirkd "Truthahn’ < tat. kirkd (12 —13)
U téiga, MU tSize, IslJ tija, &ija K Kirsche’ < tat. &ija (27)
‘ tatdr -o : votjak -o
U MU J M 8z K wko 'Tresse, Silberfaden’ <7 tat. uko (9)
tatar -e : votjak -e, -a
U madskdra "Hohn, Spott’, J M K S maskara < tat. mdskdre (5)
K mifige ’ewig, unverginglich’ < tat. mdfige (5—6)
Latbat6, hogy a tatdr szavak sz6végi maganhangzéi a votjdkban 4ltaldban
valtozatlanul megmaradtak. A tatdr -@-nek toébbféle megfelelését a nyelvjarasi
kiilonbségek mellett az dtvétel kora is magyardzza: a korai tatér jovevény-
szavakban az -d-t a-val helyettesitették, mig a késSbbiekben az -G mar meg-
maradt (5). A tatar -a-nak a votjakban — els§ szétagi o vagy u utén — -ois
megfelelhet. A tatir -6-t és -ii-t a votjakban -j-vel helyettesitették.

Mivel WicHMANN kevés tatdr jovevényszot targyal, s ezekben is 9s’ak az
els8 szotag vokalizmusét vizsgalja, a fenti bemutats pusztin illusztrélasnak
tekinthetS. Tatar jovevényszavak a ziirjénbe nem keriiltek be.

2.2.7. Koriilbeliil a votjékot ért tatar hatés idején a ziirjének az oroszok-
kal keriiltek kapcsolatba. Vaindorldsaik sordn akir mér a XI. szdzadban is
talalkozhattak velilk, de az orosz jovevényszék f6 tomegének bejutésa a



104 MOLNAR FERENC

ziirjénbe csak a XIV - XV. szazad utan vagy még késébb indult meg (Fokos:
NyK 55: 11—12). :

A ziirjénbe keriilt orosz jovevényszavak — tobbnyire valtozatlanul —
mind megtartjak véghangzéjukat. Pl.: mefa 'Grenze’ < or. mexwca; tsudo
"Wunder’ < or. uyoo; P siobo 'Gaumen’ < or. nébo; es$§6 ‘noch’ < or. ewe
[emé]; gusli 'liegende Harfe’ < or. yecau (vo. Karmma, RLW, a széjegyzék).
A megfelel§ orosz és ziirjén szévégi magdnhangzok kozt az egyediili lényege-
sebb eltérés az, hogy az orosz -o0-t a ziirjénben -6-vel helyettesitették. A permjak
nyelvjarasban azonban az orosz -o valtozatlanul megmaradt. Hasonlé megfe-
lelés van az els6 szétagban is (RLW 25). Kordbban LYTKIN Ggy gondolta, hogy
két korai orosz atvételben az -i véghangzé lekopott (IsztGramm. 72):

zirj. abi3b 'NMLDKH, 00uTele IWKYpoll < or. *abiuc’'u, vO. or. Jsidich

ziirj. 2ay "wraHpl’ < or. 2auu
Az ESZK-ben azonban ugyand kimutatja, hogy az els§ orosz szénak vég-
hangzétlan alakja is volt (as11cs), a masodikban pedig a massalhangzés végii
PlGen. alakbdl kell kiindulnunk, mert az keriilt 4t. :

2.2.8. A votjakba a XV —XVI. szdzadtdl kezdve juthattak be orosz
jovevényszavak (vo. FgrNNy 225; CstUcs: NyK 74: 46). A zurjénhez hasonléan,
a votjidkba atkeriilt orosz jovevényszavak szévégi maginhangzé6i dltalaban
nem véltoztak meg. Két, nyilvan korai orosz jovevényszéban - els§ szétagi
o vagy u utdn — az -a véghangzé o-vé lett. (CstGes: NyK 74: 34, 38). -
Példak (vo. Cstes: NyK. 72: 326 kk.):

borozna K "Turche’ < or. D-i nyelvijarasok: Goposua

dusko ’'ein wenig gebogenes Brett’ < or. docka

pusta 'wiist, ode, leer’ < or. nycmo

stado "Horde’ < or. cmado

luéée Sz. ’eher’ < or. ayuule

srazu T ’egyszerre, hirtelen’ < or. cpa3y

jesli G 'ha’ < or. ecau
Az orosz hangsulytalan o a kiejtésben a féle hang, ezért a hangsulytalan hely-
zetben lev$ orosz -o-nak a votjakban -a is megfelelhet (Cstes: NyK. 74: 38).

A permi nyelvek orosz és tatdr jovevényszavainak Atvétele idején a
sz6végi maganhangzérendszer mar nem megy &t kilonosebb valtozason.
Ebbdl kovetkezik, hogy a ziirjénnek a XV., XVI. szdzadi és még késébbi
nyelvemlékeibél a véghangzok torténetére vonatkozélag szintén nem tudunk
lényeges kivetkeztetéseket levonni: a szévégi maganhangzdék nagyjabdl
megegyeznek a maiakkal. (v6. LYTKIN [IpeBuenepmcxuii siseik (MockBa, 1952)
c. miivének szbjegyzékét). A permi nyelvemlékeknek a sz6végi vokalizmus
szempontjabdl valé feldolgozésa kiilon cikket igényelne.

A permi nyelvek finnugor kori szdékincsének és jovevényszavainak a
véghangz6 szempontjabdl vald dtvizsgalasa utdn felmeriil a kérdés, vajon a
jelenlegi képet hogyan, milyen hangfejlédési tendencidkkal magyardzhatjuk.

2.3. A permi végmaganhangzok hangfejlodési tendenciai

2.3.1. Mint tanulminyom elején emlitettem, egy 1965-6s elSaddsomban
mér kifejtettem, hogy az &spermi nyelv szévégi maganhangzéi tendenciaszerfi
zrtabba véaldson mentek at. Kés6bb hasonlé gondolatot vetett fel REDEI
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Kirory (NyK 70: 41—42), KorencrY Eva pedig a ziirjén abszolit igetd
problémajat vizsgilva, és e kérdésre is kitérve, jutott ugyanerre az ered-
ményre (i. m. 159 kk.). Még el6bb, a PFU *-a-val kapcsolatban COLLINDER is
ilyesmit allapit meg: ,,In Permian @ has changed into y in the second syllable,
as arule’” (CompGr. 554). A sz6végi *-e és *-¢ esetében LAKO is szdmol zartabbs,
— és nyiltabb4d — valdssal (56).

Lattuk, mindhdrom finnugor kori véghangz6 a permi nyelvekben a
legtobb széban lekopott, de arra is van példank, hogy a sz6végi maganhangzé
— elsdsorban a votjadkban — -7(-i) alakjdban megmaradt. Ebbsl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a sz6végi maganhangzok lekopédsat zartabbd vilds elézte
meg, s a PEU *-q, *-d és *-e¢( ?*-¢) az Ospermiben el6bb zartabbs valt -z-vé ill.
-1-vé, ezutdn pedig az esetek tilnyomé részében lekopott. LYTKIN szerint a
kés8i Ospermiben a mésodik szétagban *-g-vel szamolhatunk, amely aztan
ryelvjarasonként és hangtani helyzettsl filggben z-vé ill. i-vé lett {(VokPerm.
236 —238). BUBRICH viszont az -i-t -j-b&l szdrmaztatja (Micropuueckas gone-
TMKa YAMYPCTKOro ssbika. FDhxeBck, 1948. 57, 64). REDEI az elsd szétagl vil-
tozésok analdgidjara azt teszi fel, hogy a véghangzdk zartabbd vélasdnak
eredménye *-u és *-i lett, amely kés6bb *-4-n keresztiill -¢-vé valt (NyK.
70: 42). .

Az Ospermi -a-ra (-d-re) végz6ds indoirdni, és Sirdni jovevényszavai
vgyancsak elvesztették szévégi maganhangzéjukat, egy-két valdszinfileg
kés6bbi irdni jovevényszéban pedig sz6végi -i-t és -¢-t taldlunk (vo.,,2.2.2.7).
Az indoirani, 6s és éirani jovevényszavak a finnugor eredet{i székincshez hasonlé
képet mutatnak, igy feltehetjiik, hogy a zartabb4a vilason, majd a lekopéson ez
a jovevényszéréteg is dtment. A csuvas jovevényszavak mdar megtartjak az
-a véghangzét (vo. ,,2.2.3.”7). A KB *-d-t pedig a PP-ben -a-val helyette-
sitik (vo. E. ITkoNEN: FUF 38: 270). Igaz a ziirj. gob 'Pilz’ | votj. gubi
ua. < PP *goby << KB *gumbd alapjén REDEI és RONA-TaS arra is gon-
dol, ,hogy a sz6végi PP @ > 7 hangvéaltozds a KB —PP érintkezés idején
zarult le”’, nem tartjik azonban kizértnak, ,,s6t tan valészintibbnek, hogy a
KB -d-t a PP d >> ¢ hangvaltozis utdn 7 hanggal helyettesitették’ (i. m. 296).
Amennyiben KB *gimbd alakbdl kell kiindulni, magam is az utébbi dllaspon-
ton vagyok, s ehhez még annyit tennék hozza, hogy az emlitett széban -d > -a
> -4 helyettesitési sor is feltehet8, az -a-t képzdnek érezték, és a hasonlo
funkeiéj - képzdvel helyettesitették. A hanghelyettesités mellett szdl az is,
hogy a mésik két kolesonszéban az -d-t -a-val helyettesitették. Eszerint a korai
éspermi alsé nyelvallast sz6végi maginhangzdk zértabbs vélisa nem fejezdd-
hetett be kordbban mint az 6irdni kor vége (kb. i. e. 250). Ugyanakkor a csuvas
hatés elejére a zartabbd valds mar lezdrult. Azt is lattuk, hogy az Gspermi kor
végén dtvett csuvas jovevényszavak szévégi -i-je a votjakban altalaban meg-
maradt. Mivel a permi nyelvek finnugor, finn-permi és korai 8spermi eredet(i
székinesének legnagyobb részében a fels6 nyelvallasiva valt véghangzé (-7,
-i) eltfint, a lekopdsnak a csuvas jovevényszék atvétele el6tt (és taldn az
dtvétel kezdetekor, v6. votj. keé) kellett torténnie. Az -6 > -7 fejlédés lez‘éyru—
1454t tehdt — egy sz6 alapjan — azért sem tehets a KB — PP érintkezés tdjara,.
mert az 6si szavakban ekkorira méar nemcsak az - > -7 valtozés ment végbe,
" hanem j6részt az igy keletkezett - lekopasa is. A lekopas és a zdrtabbd valas
maga is igénybe vett bizonyos idét, igy a zdrtabb4 vilas kezdetének idépontja
nemigen lehet késébbi, mint az idészamitdsunkat kozvetleniil megelézs egy-két
évszézad. Mindent Gsszevetve: a korai 8spermi véghangzék zartabbs véldsa



106 MOLNAR FERENC

az 6spermi kor (i. e. 1500 — i. u. 800) masodik felének elején indulhatott meg,
s az ennek eredményeképp keletkezett -7 és -« még a csuvas hatés (VIL. szdzad-
t6l) elstt, és feltehetSleg még annak legelején, legnagyobbrészt lekopott.
KORENCHY a zartabbd valdst az Ospermi igen korai szakaszdra teszi, mert
szerinte mar az Gspermi kor els§ felében abszolut szévégen csak felsd nyelv-
4llast magénhangzé allhatott (i. m. 159). Részben ugyanezen a véleményen
van REDEIL, aki a zartabba vélassal létre jott *-u és *-it hangot a korai 8spermire
teszi fel (NyK 70: 42). Az indoirani és iréni jovevényszavak viszont azt
mutatjék, hogy a zartabbéd véilas, és az azzal egyidejii vagy annak kovetkez-
ményeképp felléps hangvaltozdsok az Sspermi kor mésodik felében torténtek.

COLLINDER az Ospermiben -d > -a valtozdssal szamol (CompGr. 169),
példéi azonban mind névmasok és egyszétagi szavak, amelyeknek a fejlédése,
mint kés6bb latni fogjuk, eltérhet a székincs tobbi tagjaétél (a CompGr-ban
emlitett szavak: votj., ziir]. ta "this’ ~ fitdmd, td-; zirj. naja (nyje) these’ ~ fi
némd, nd-). A finnugor eredetii szavak alapjin nem lehet eldonteni, volt-e az
Sspermiben -d@ > -a valtozas, mindkét sz6végi maginhangz6 sorsa ugyanis az
elttinés volt, s az -d eltlinhetett az -a-hoz hasonlbéan gy, hogy zartabbs vilt,
de Ggy is, hogy el6bb -a-v4 alakult. Ennek ellenére az Gspermi -d& > -a valtozéas
lehet6ségét — akdr mar egy a zartabbi vélas utdni szakaszban — hipo-
tézisként feltehetOnek tartom. Erre mutathatnanak esetleg az el6bbi egy-
szotagn szavakon kivill a KB jovevényszavak (bar ezekben egyszer{ibb hang-
helyettesitést feltenni), egy-két, a véghangzé eredete szempontjabdl bizony-
talan etimolégia, amelyben a PFU *-d-nek a permi nyelvekben kivételképp
megmaradt -a felel meg (ziirj. una | votj. uno; ziirj. f4a), valamint az, hogy
a PFU *-d tovil igék a ziirjén udorai nyelvjardsdban a jelen id§ 3. szemé-
lyében -as ragot kapnak. LYTKIN kimutatta, hogy ebben a nyelvjardsban a
Praes3Sg-nak kétféle ragja van: -e és -as, s ez a kétféle rag a PFU *-¢ iil.
*-g/*-d toveknek felel meg (NyK 71: 95—99). A ziirj. nelamzn 'negyven’
Osszetett 8z6 els6 tagjaban is feltehetS -4 > -a fejlédés, mert itt a ziirj. sela-
PFU *nelji-re megy vissza. Az els6 szétagban a el6tt szintén lehetett -¢ > -a
valtozas (pl. ziirj. malal ~ észt mdlu, vo. CompGr. 169).

Az eddigi fejtegetések alapjan az Sspermi kor végén a permi alapnyelvben
a kovetkezd szovégi maginhangzok fordulhattak el§: -7 és -4 (LYTRIN szerint
csak - ), mivel a fels6 nyelvallast véghangzok lekopésa nem volt teljes, és mar
a lekopds utdn a KB-bdl és az tjirani nyelvekbdl is keriiltek be fels§ nyelvallast
maganhangzéra végz8d6 szavak. Ugyancsak megvolt az -a, amely a zdrtabb
valas végbemente utdn atvett KB — és esetleg egy-két kordbban atvett
djirani — jovevényszdéban fordult el6. Noha a valtozdsok mikéntjét illet6leg
tobb eltérés is van koztiink, annak idején LARO is ugyanerre az eredményre
jutott (56). A késSi Gspermi véghangzoérendszernek ez a képe azonban még
kiegészithetd. Latni fogjuk, hogy a toldalékos alakokban -¢ is dllhatott sz6vé-
gen. Aztan figyelembe kell még venniink az egyszétagi szavak sz6végi magin-
hangzéit. E szavak alakilag eléggé kiilon allnak, a véghangzé nem a sz6vég,
hanem inkibb az els§ szétag valtozdsaihoz igazodott. Kétségtelen azonban,
hogy a szévégi maginhangzd-rendszerbe az egyszotagh szavak véghangzdi is
bele tartoznak.

2.3.2. Az intervokalikus helyzetben lev8 PFU *-k-, *-t-, *.p- a sz6végi
maganhangz6 lekopasa utdn a permi nyelvekben 4ltaldban kiesett (IsztGramm.
83). Igy tobb kétszétagh sz6 egyszotagi lett, s benniik az els§ szétagi magan-
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hangzok keriiltek szévégre. Néhany ilyet méar lattunk a finnugor eredetii
szavak térgyaldsakor. Természetesen voltak eredetileg is egyszétagi szavak,
féleg a névmasok kozott. Az ESzK kikovetkeztetett permi alapalakjai szerint
az Ospermi kor legvégén egyszétagi szavakban — a tobbszétaghaakban is
eléfordulé *-a-n, *-e-n és *-i-n kivil — még a kovetkezd maganhangzék
allhatnak sz6végi helyzetben: *u, *u, *9, *d, *9, *¢, *9, *e, *ou (rendszerint
csak egy-két széban, err6l a kimutatdst 1. késSbb, néhiny szdéban esetleg
szamolhatunk més maganhangzdkkal is, mert ne feledjiik, hogy az ESzK csak
azokat a permi szavakat targyalja, amelyeknek ziirjén megfelelSje van).
Ezek a maginhangzdék altaldban mér maguk is bizonyos, az elss szotagban
lejatszédott valtozasok eredményei, amelyek leginkdbb az eredeti 8spermi (és
finnugor) vertikalis maginhangz6-harménia horizontdlissd valéd atalakuldsd-
val és labilalizidciéval magyardzhaték (v6. REpEr: NyK. 79: 42).

Az 8spermi kor végének maganhangzérendszerét és annak tovabb alaku-
lasat bemutatandd az ESzK-b8l osszegylijtottem azokat a biztos etimoldgidji
névszokat, amelyeknek a szétar irdi kikovetkeztették a permi alapalakijat.
Persze votjak etimoldgiai szétar nélkiil, és mivel tobb permi kori alakot nem
tudtak rekonstrualni vagy pontatlanul kévetkeztettek ki, teljesen hii nem képet
kaphattam, de olyat mindenképpen, amely bizonyos eligazitist ad. Az igy
nyert kép megerdsiti az eddigi vizsgilatok eredményeit. A 918 Gsszegylijtott
permi alapalak kozil 774 (84,319%,) méassalhangzéra végz8dik. A tobbi 144
alapalaknak a végmaganhangzé szerinti megoszlisa a kovetkezs: -i (37;
4,03%), -a (34; 8,70%), -3 (19; 2,07%), -u (16; 1,74%), -5 (12; 1,31%,), -& (10;
1,099), -0 (4; 0,48%), & (4; 0,43%), -6 (3; 0,32%), -¢ (2; 0,22%), -0 (15 0,11%,),
- (1; 0,119%), -ou (1; 0,11%,). Ezek tulnyomé tobbsége jovevényszé vagy
képzett alak. Vannak kozottilk azonban finnugor eredetil t8szavak is, f6képp
-1 végliek vagy egyszotagiiak. Az ESzK mindéssze a ziirj. 0dpa | votj. 03pa és a
zirj. a4a permi alapalakjaiban (*dera << PFU*3k3ra, ill. *jala << PFU
*jikdld ) tesz fel olyan -a véghangz6t, amely PFU *-g-ra ill. *-d-re megy vissza.

2.4. A ziirjén és a votjik végmaginhangzok fejlédésérdl

2.4.1. Ha az ESzK kikovetkeztette permi alakok véghangzdit Ossze-
vetjiik a mai ziirjén és votjak megfelel6kkel, kirajzolédik elSttiink az a valtozés,
amin az Ospermi kor legvégének szdvégi magdnhangzérendszere a két permi
nyelv életében atment.

Az - mindkét permi nyelvben megmaradt, az *-u viszont -§-vé delabiali-
zalédott. Az *¢ a ziirjénben -o-v4, a votjdkban -u-vé fejlédott, a permi *d
pedig a ziirjénben -a-ra, a votjikban -u-ra véltozott. A permi *-¢ a ziirjénben
-¢-vé, a votjakban -e-vé alakult. Mindezek a valtozdsok az egyszétagi alap-
szavakra voltak jellemz8ek. Mivel veliik eddig csak 4ltaldnossagban foglalkoz-
tam, az aldbbiakban néhédny példat is bemutatok.

ziirj. My 'semus’ | votj. my uva. — permi *mu
ziir]. ny 'mepeBo’ | votj. ny ua. — permi *pu
zilirj. a0 "KOCT | votj. st ua. — permi *la
zirj. mst ’03epo’ | votj. met ua. — permi *iu
ziirj. ¢€ ’cro’ | votj. c1o ua. — permi *$o

ziirj. mo ’BOT, BOT 3fiech’ | votj. my : mynaa ’sapedyHast CTOpoHa’ (my- 'ta’,
naa’cropona’) — permi *fg- ’
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ziirj. ma ‘men’ | votj. my ua — permi *md

ziirj. ca ’caxa’ | votj. €y ua — permi *sd

ziirj. xg ecnu, KONW | votj. xe — pelmi *ke vagy *kd (*Icé)

zirj. | né ‘'roBOpUT, roBOPAT’ ]vot] ne ‘jecKars, FOBOpPlT —perm1 *pe
Egytagu szavakra jellemzd a permi *-i ~ ziirj. -i : votj. -i és a permi *-i : ziirj.
-t megfelelés is:

ziirj. ku’pyxa’ | votj. Ku ua. — permi *ki

ziirj. au "me3ra, Kambuit’ | votj. au ua. — permi *li

zirj. pu’pelyar Ha paccoxe, XypasJb (xosopua) — perml *ri
A permi -¢-t, -9-t gu-t és -9-t a kovetkezd szavak el6zményében teszik fel:

ziirj. cacca ’3aTeM, notom’ (*se 'ToT’) — permi *se
A ziirjén szé a praeclusivus ragjaval van elldtva.

zirj. co 'Bo1’ | ¢ votj. co 'on, ToT' — permi *sg

zlirj. Mco6 ’KanuHa' (sirofa) | votj. wly va. — permi *sgu

ziirj. du ’'nep’ | votj. i [ua.] — permi *5o

ziirj. du’'nepesscino’ | votj. e 'pemeHb, pemeltox’ — permi *jo

ziirj. mopeum 'Buepa’ (md ‘ror’ poum 'Beuep’) | votj. my : mynaa 'ra ctopona’
{nax ’cropna’) — permi *tp vagy *to

2.4.2. Emlitettem, hogy LyYTKIN (és az ESzK) az 8spermi kor végére csak
egy felsG nyelvallast véghangzot tesz fel, az *-i-t. A kimutatdsban azt latjuk,
hogy a tobbszétagh szavakban a permi *i (de LARG tanulmanya és masok
alapjan *-z-vel is szdmolhatunk) és a bizonytalan szinfinek rekonstrudlt sz6végi
maganhangzék a ziirjénben altaldban eltiintek, a votjakban azonban -¢ alak-
ban megmaradtak. A ziirjénben tehat az *-i(*-¢) lekopott. A lekopas idejének
meghatarozasara Laké a jovevényszavak tanulsségat hasznalja fel. A ziirjén
csuvas jovevényszavaiban az -t egy szé kivételével eltlint. A karjalai dtvételek-
ben az -i megmaradéasdra egy vagy két példa van, a tobbi -i végli jovevényszéd
még részt vett a lekopdsban. A ziirjénbe permjik kozvetitéssel kb. a XI1II.
szdzad kozepéig juthattak be csuvas kolesonszék. Ugyanez az id6pont lehet
a ziirjén —karjalai érintkezések végsé hatéra is, a ziirjének és a karjalaiak
kozé ekkor telepiiltek be ugyanis véglegesen az croszok. Mivel egy-két a ziir-
jénbe Kkeriilt jovevényszd mar nem vesztette el véghangzéjat, Laxo arra kovet-
keztet, hogy a ziirjén véghangzé-lekopas a X1II. szazadig, a ziirjén —karjalai
és a ziirjén —csuvas kapcesolatok megsziinte elétt fejez6dstt be (63 —64).

Bar ez az idépont is elfogadhat6, mégis valdszintibbnek tartom, hogy a
zirjén véghangzd-lekopas hamarabb zarult le. A vepsze-karjalai jovevény-
szavak targyaldsanal lattuk, hogy a szévégi -i lekopasa nemesak a ziirjénben,
hanem a vepszében is végbemehetett, s csak két jovevényszé van, amelyrsl
nagy valészintiséggel allithaté, hogy véghangzéjat a ziirjénben vesztette el
A zuirjén —csuvas érintkezések végsS hatarat pedig WicHMANN és Foxkos is
el6bbre, a X1. szdzadra teszi (TLPS 147; Foros: NyK 55: 12).

A ziirjén —obi-ugor kolesonts atvételekb8l nehéz kovetkeztetéseket
Jevonni, mert a nyelvjdrdsi differencidlédds, az obi-ugor nyelvekben is hatd
véghangzodlekopés s ugyanakkor a sz6végnek magdnhangzéval valé analégids
kiegésziilése igen tarkavé tette e nyelvek véghangzérendszerét. Mindenesetre
azokrél a ziirjénbe keriilt obi-ugor jovevényszavakrdl, amelyek az obi-ugor
nyelvekben fels6 nyelvalldsti maganhangzéra végz8dnek, a ziirjénben viszont
ezt a véghanzoét elvesztették, elvileg feltehets, hogy részt vettek a ziirjén -z
(-i) lekopésiban. Két ilyen szavunk van, ezek azonban egyéb kritériumok
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alapjan csak ujabb dtvételek lehetnek (vo. ui. 63). Mésrészt, ha az obi-ugor
nyelvekbe bekeriilt ziirjén jovevényszavakban -i-t taldlunk, a ziirjén megfelels-
ben pedig véghangzoéhidny (-¢) van, feltehetS, hogy ezek a szavak még a
ziirjén véghangzd-lekopés elStt keriiltek 4t, s az eredeti ziirjén szévégi magin-
hangzét az obi-ugor alakok 6rizték meg. Ilyen megfelelést mutatd szavunk csak
kevés van, s egyenkénti vizsgalatuk azt mutatja, hogy ezek legnagyobb része is
ujabb dtvétel, amelyben az obi-ugor alakok analégidsan vették fel a véghangzét
(vo. ,,2.2.5”"). Van azonban két sz6, amely az osztjik régi jovevényszavai
kozé tartozik réluk — béar analdgids kiegésziilésiik valészintibb — elkép-
zelhetS, hogy még a ziirjén véghangzé-lekopas el6tt kolesonzbdtek. A ziirjén
déir ’Angel, Tiir-" sz6 votjdk megfelel§jében (d%iri) ma is van végmagan-
hangzé (LAKO T). Igaz, a ziirjén véghangzé-lekopds az obi-ugor jovevényszavak
alapjan nehezen tisztdzhat6é, maga az a tény azonban, hogy a véghangzé
lekopésa idején nagyobb szdmu jovevényszé Atvételével nem szdmolhatunk,
megint csak arra mutat, hogy a zuirjén véghangzé-lekopasnak az obi-ugor - ziir-
jén kapcsolatok legelején kellett torténnie. Tudjuk, hogy ezek a kapesolatok a
X. szédzadban kezdd&dtek (SLO 148 —152; SLW 76 —177).

Az orosz jovevényszavak a ziirjénben kivétel nélkiil megtartjdk vég-
hangzéjukat. Az orosz kolesonszavak nagyobb tomege csak a XIV - XV.
szazadtél fogva vagy még késGbb jutott be a ziirjénbe, de szérvanyos atvételek-
kel mir a XI. szdzadtél kezdve szdmolhatunk (Foxos: NyK 55: 11—12;
FgrNNy 213).

Igy a jovevényszavak alapjan a ziirjén véghangzé-lekopés hatarat a X1.
szazad elejére tenném.

Mivel a X. szdzadtdl kezdve atvett karjalai jovevényszavak még jorészt
elvesztették véghangzéjukat, Laxé a ziirjén -¢ és -1 lekopasdnak kezdetét a X1T.
szézadra teszi, magit a lekopast tehat a X1 —XIl.-re. (65). Ezt a véleményt
Lyrrin is elfogadja (IsztGramm. 73). A karjalai jovevényszavak tanulsiga
- agonban, mint lattuk, nem ilyen egyértelmii. Ezenkivil az, hogy az illets
vepsze-karjalai (és csuvas) jovevényszavak részt vettek a lekopasban, nem
jelenti, hogy ennek feltétleniil a jovevényszavak bekeriilésével egyidSben
vagy utana kellett elkezdGdnie, csupan azt, hogy a jovevényszavak dtvételekor
a lekopési tendencidnak még hatnia kellett. A Konsztantinosz szovegeiben
el6fordult szérvanyok szerint a magyarban pl. mar a X. szdzadban megindult
a véghangzé-lekopés, ugyanakkor a XI. szazadban bekeriilt szliv jovevény-
szavak még elvesztették a szévégi -i-t: szl. tyky > m. ok, szl. jasli > m. jdszol,
szl. vlasi > m. olasz (A magyar nyelv torténete. Bp. 1966. 146). St tudjuk,
hogy a magyarban még a XIII. szdzadban is akadnak véghangzds alakok. )

Szeretném felvetni azt a gondolatot, hogy a ziirjén véghangzé—lekgp?Js
bsszekothetd az Sspermi lekopéssal. Ugy gondolom, hogy az 8spermi kor végen
a szokines legnagyobb részét érintd lekopas a votjik kozvetlen elddjének
tekinthetd 8spermi nyelvjarasban — tobbek kozt a hangsﬁlyviszony_qk’meg-
valtozdsa kovetkeztében — gyakorlatilag megsz{int, abban a _r}yelv]arasl’)an
azonban, amelyb6l a ziirjén nyelv keletkezett, és késSbb a ziirjénben tovibb
folytatédott, s csak a X —X1. szdzad forduléjara zarult le. Nyelvjarasi ’kulonbf
ségekkel az Gspermiben szdmolni egyéltalan nem lehetetlen, mivel a két permi
nép elédei ekkor mér teriiletileg is elkiiloniilve éltek: a ziirjének az alapnyelv
teriiletének északi szegélyén, a votjikok elédei pedig etts] délre (FgrNNy 212).
Ha ezt a hipotézist elfogadjuk, nincs sziikség arra, hogy a permi nyelvek torté-
netében, mint Laké, harom (Sspermi, ziirjén, votjak) vagy, mint LYTKIN, két
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(6spermi, ziirjén) kiilonboz6 kord lekopést tegyiink fel (LLARG 57; IsztGramm.
74), hanem az Gspermi *-g (*-i) eltlinését egy egységes folyamatként szemlél-
hetjiik. Altaldnos nyelvészeti meggondolasbél is kevéssé valdszinti, hogy egy
nyelv életében, viszonylag rovid id6n beliil kétszer egyméas utdn menjen végbe
ugyanaz a valtozds. Az én feltevésemnek viszont gyengéje, hogy szerinte a
lekopés tulsdgosan hosszl ideig tartott. Bz esetleg a kés6i Sspermi és a ziirjén
sokrétd és valtozd hangsulyviszonyaival magyardzhaté. A korai 8spermi elsd
szotagi hangsily az Jspermiben megbomlott, 8 a mozgd, a maganhangzdk
nyildsfokdn alapulé hangstdlyozdsnak adta 4t a helyét. A hangsuly azon a sz6-
tagon volt, amely a sz6 els§ nehéz maganhangzdjat (k6zépsd ill. alsé nyelval-
ldst vokalisat) tartalmazta (E. ItkoNeEN: NyK 56: 9). A magyarban a vég-
hangzé-lekopas szildrd els6 szétagi hangstly mellett tartott kb. hdromszéz évig.

2.4.3. A zirjén véghangzé-lekopéason kiviil & mésik szembetiing kilonb;
ség a zirjén és votjak szévégi maganhangzérendszer kozott, hogy a perm
*-g-nak a ziirjén -a-val szemben a votjakban sokszor -o felel meg. Erre mar
lattunk példakat a finnugor eredetli képzett szavak és a votjak KB koleson-
szavail kozott. Ezutan pedig a csuvas, tatdr és a korai orosz jovevényszavakban
allhat az 4tadd nyelv -a-javal szemben -o. A votjak sz6végi a > o véltozas
csak bizonyos hangtani helyzethen - els6 szétagi o és u utdn — tortént meg, s
mivel a tatér és korai orosz jovevényszavak még részt vettek benne, a XV —
XVI. szézadi vagy azuténi lehet. Hamarabb lezirult azonban mint a XIX.
szdzad, mert az ekkor és ezutdn atvett orosz jovevényszavakban ez a valtozés
mér nem tortént meg (Cstes: NyK 74: 34 —35).

2.4.4. Valtozds még a késbi Gspermihez képest, hogy a permi *-i és *-¢
kozott nyelvjarasonként, valamint a hangtani helyzetnek és a funkciénak meg
felelGen kiegyenlitédés ment végbe (VokPerm. 236 —238).

2.4.5. Az ESzK permi alapalakjai, s ziirjén és votjak folytatasaik tehat
Osszeegyeztethet6k disszertdciém kovetkeztetéseivel, ill. azt megerSsitik.
Néhany szabalytalan vagy szabilytalannak tiiné megfelelés természetesen
akad, de ez nem meglep§: a szavak kozt képzettek is vannak, s tudjuk, hogy a
hangvaltozdsok a nyelvekben &ltaldban nem kivétel nélkiil érvényesiilnek.
E kevés szamu kivétel tilnyomé tobbsége is a morfolégia sikjan és anal6giés
hatdsokkal megmagyardzhaté. Vegytink néhény példat! A permi *-a ~ ziirj.
-a : votj. -7 ,,megfelelést’”” mutaté etimoldgidban (ziirj. noua ’ceperxku ushl |
votj. nyust ’BepOa, mouxa JepeBa’ — permi *pgéa) arra gondolhatunk, hogy az
-a-t deminutiv képzbnek fogtak fel, és a votjakban a hasonlé funkeiéja -7 kép-
zGvel helyettesitették. Még valbszintibb, hogy permi alapalaknak *poé-t kell
feltenniink, amit mindkét permi nyelvben kiilonbéz8 képzdvel 1attak el. A sz6-
nak a ziirjén luzai nyelvjirdsdban van is nou alakja (ESzK). Egyetlenegy sz6-
ban a permi *-a a ziirjénben eltfint, a votjdkban -o-ként megmaradt (ziirj.
-MOHb : celiMOHb 'riMHsiHAst KyKia' | votj. myHé, metné 'kyxna' — permi *moria
vagy *mgia). Ebben a ziirjén -a taldn a moHb 'neBecTka’ sz6 hatdséra tiint el
(ESzK), az is lehet, hogy az -a-t képzbnek érezték, és elhagytak.

Eddig a permi nyelvek szévégi magadnhangzéinak torténetét a toldalék-
talan névszék alapjan tdrgyaltam. Az igét alaktana kevéshé teszi alkalmassé
ilyen vizsgalatra. KorENCHY kimutatta, hogy a zartabbs valis és a lekopés a
ziirjén abszolit igetében is végbement, ebben a méssalhangzés t8 mellett
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nizonyos fonetikai helyzetben jelentkez6 - hang megdrzott fels6 nyelvalldsiavs
valt véghangz6 (i. m. 153 kk.). Az imperativus Sg 2. személye a permi nyelvek-
ben altaldban az ige t6alakjival azonos. Az igék imperativusdban (azaz t6alak-
jéban) két tipus allapithaté meg: ziirj. 4, ¢ (pl. mun "'menj!’, vetls ’jarj?’), vot;.
2, ¢ (pl. mgn "menjl’, lskti gyere!’, basti 'vegyél, vedd!’). ,,A kora vigj, vagd’!,
vera 'mondj, mondd!’ -a-ja nem megdrzétt szévégi maginhangzo, hanem az
-al képzls igék képzljének hangfejlédésében leli magyardzatdy: koral, veral >
korag, verag > kora, vera” (REDEI: Birdlat). Az imperativusban végmagan-
hangzé mind a ziirjénben, mind a votjdkban csak massalhangzé-torlédas utan
fordul el8, a votjik egyes nyelvjardsaiban a t6alakban jelentkez8 ¢, 7 (G Uf.
kari-ng, J MU kari-ng ~ M kar-ng ’machen, tun’, G Uf. mwni-ni, J MU
ming-ng M min-nz ’gehen’) az imperativusban (abszolit sz6végi helyzetben)
lekopott. A ziirjénben ilyenkor mindig méssalhangzés t6 4ll, bizonyos méassal-
hangzé-kapcesolatok utdn azonban az ¢ megmaradt (KOoRENCHY: i. m. 153 kk.;
RipzEr: Birdlat). A zartabbad vilasnak és a lekopdsnak persze az sem mondana,
ellent, ha az -/ méisodlagos lenne, akkor azt kellene feltenniink, hogy az igei
tovekben a zartabbd valas utdn a szévégi maganhangzé lekopésa teljesen
végbement.

2.5. ‘A maganhangzora végzddo toldalékokrol

Az aldbbiakban azt vizsgdlom meg, hogy a permi nyelvek magénhang-
zbra végz6ds toldalékos alakjai hogyan illesztheték be az eddigiekben vazolt
véghangzdérendszerbe.

Az -j-re, -i-re végz3dds alakokkal viszonylag kénnytl a dolgunk. Az alap-
szavak vizsgélatakor is lattuk, hogy az -4(-i) a votjakban nem kopott le
teljesen, s8t néhdny szdéban a ziirjénben is megmaradt. Tobb toldalékban
(votj., zirj. -i(i) deminutiv képz6, votj., ziirj. -ng infinitivus képzd, votj.,
ziirj. -lg allativus rag, votj., ziirj. -#i transitivus rag, votj., ziirj. -¢ végi lativu-
sok, votj. Px1P1 -mg, Px2P1 -di, -tj, Px3P1 -zf, -s§, votj., ziirj. PraetlSg
-1 stb.) azért nem kopott le az -i, -{ mert funkcidja volt, vagy az el6tte allé
méassalbangzé-torlédés tartotta meg (Laré 39— 50).

Az -a-ra végz6d8 toldalékok koziil — A. KOvesr MaepAa munkija, a
PermKépz. alapjdn — el8szir a képzbket vizsgdlom meg. A votj., ziirj. -a
denominalis és deverbalis névszéképzs vagy egy *-k képzdelem lekopdsa utan
szovégre keriilt és annak funkciéjat felvett véghangzé (v6. RADANOVICS:
NyK. LXI, 82 kk.) vagy a PFU *p ~ *§ névszéképzd vokalizdlédasdval
jutott szévégre, tehdt mindenképpen masodlagosan (PermKépz. 57 kk.).
A votj., ziirj. -k, a votj., ziirj. -1, s kétkedve a vot]., ziirj. -j(-2) képzt'fk -ka, -10,6,
-ja alakvaltozatdnak véghangzéjat Kovesr megdrzott sz6végi maganhangzo-
nak tartja (PermKépz. 131, 164, 182). A -la -a elemét WICHMANN, Uorira és
BegE a PFU *-k ~ *-y lativus rag permi folytatéjénak gondolja, JEMELJANOV
pedig nom. poss. képzét 14t benne (PermKépz. 182, irodalommal). A -ja képz6-
vel kapesolathban KOVESI is szdmol azzal a lehet&séggel, hogy az -a nom. poss.
képz6 (PermKépz. 131). A PFU eredetfi ziirj., votj. -s, zirj., vot]. -8, zurj.,
votj. -f, ziirj., votj. -3(-d%) képz6k -sa, -da, ta, -déa valtozatal a PermKépz.
szerint 18 az -a névszéképzdt tartalmazzdk (300, 334, 372, 393). Ugy _gor}dolom,
hogy a -ka, -la, -ja képzGkben nem az eredeti véghangz4, hanem szmt”en az -a
névsz6képz6 van meg. Ezt a magyardzatot megengedi az illet6 képzlk funk-
cionélis vizsgélata is, az alapszavaknal bizonyitott zartabb4 valas pedig meg is
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kivanja, hogy az emlitett képzbk -u elemében ne a finnugor kori véghangzé
folytatdsat keressiik. Az -a a permi nyelvek leggyakoribb képzsje, s széles
kortt funkeidjanal fogva konnyen térsulhatott méas képzé&khoz.

A névszbi, igei és igenévi alakok koziil a kovetkezSk végzbdnek alsé ill.
kozépsd nyelvallast vokalisra (az -z-n és -i-n kiviil mds magdnhangzéra).

Néhany lativusi alak: PL: ziirj. mysta, mista 'vepes’, ziirj. agla, aéla,
votj. aélo ’sneper’ (IsztMorf. 26 —27). Ezekben az -a egy kordbbi toldalék,
a PFU *-k lativus rag lekopésa utén keriilt szévégre (v6. Foros: JSFOu. 30/14;
Bexe: Nyr. 55: 47 —48). Ugyanez az -a lativus rag van meg a konsekutivus -l
és a praeklusivus -sa ragjaban (Isthorf 27).

Az accusativus elsédleges ziirjén -¢, -&, votjak -¢ ragja elétt a PFU *-m
accusativus rag kopott le (LAKG 40; IsztGramm. 84). Ugyanezek a toldalékok
szerepelnek a Px1Sg-ben, ahol ugyancsak egy PFU *-m lekopésa utan keriil-
tek szévégre (LAKO 41; IsztGramm. 86).

Az illativus ziirj. -g, -&, votj. -& végz6dését pedig eredetileg egy PEFU *-k
lativus rag kovette, s a véghangzdék csak ennek eltlinése utdn vették fel az
illativusi funkeciét (LAxS 41; IsztGramm. 86 —87).

Az IndPraesVx18g ziirj. -a, votj. -o ragjat eredetileg kovet6 PFU *-m
személyrag még a ziirjén nyelvemlékekben is megtalalhaté, s csak a XVI—
XVII. szédzadban kopott le. A késSi lekopdsnak morfolégiai okai voltak: az
-m megtartasaval az IndPraesVx3Sg-gal valé alaki Osszeesést keriilték el (az
bzirjén nyelvemlékekben -as helyett tébbszor -a szerepel). Annak, hogy az -m
kés6bb mégiscsak lekopott, megintesak morfolégiai okai voltak, kés6bb ugyanis
az IndPraesVx1P1 az IndPraesVx1Sg-gal azonos alakiva fejldott (mynam
< *uynamuoim ‘Mel ugem’. Ezutdn a Vx1Sg-ben az -m lekopott (myram >
sMyna 's uay’), a Vx3Sg-ben pedig az s-es alak kezd elterjedni (IsztGramm.
85).

Az IndPraesVx3Sg ziirj. -¢, -as(-a), votj. - pedig az Gspermi *-a és
*-¢ folytatdi, amelyek egy *-k praesensjel eltinése utdn keriltek szévégre
(KORENCHY: i. m. 159).

A *-k tobbesjel lekopasaval szamolhatunk a permi praesens és praeteri-
tum tobbes alakjaiban és a tobbes imperativusban is (pl.: ziirj. myHamd, votj.
AdbiHoMBL 'TIONAOW < *MaHamak) (TsztGramm. 87).

A ziirj. -sa, votj. -sa igenévképzé valoészinlileg atvétel a csuvasbdl (vo
PermKépz. 37, irodalommal).

A ziirj. -ama, votj. -ono participiumképzében az -a nom. poss. képzd
(vo. PermKépz. 261, 221).

A ziirjén és votjak szuffixumok torténeti vizsgilatanak tanulsaga tehat
nem mond ellent a véghangzdk zartabbd valasdnak, s6t abba beleilleszthetd.
Az alsé (és kozépsd) nyelvallasi magdnhangz6bdl 4116 vagy arra végzids tolda-
lékok ugyanis mésodlagosak: vagy osszetett alakok, vagy egy *-k ill. *-m elem
lekopésa utdn akkor keriiltek a sz6végre, amikor az Sspermi alsé (és kozépss)
nyelvallast szévégi maganhangzok zartabba valasa mar befejezbdott (Laxo
42; KORENCHY: i. m. 159). Ez az Gspermi kor mésodik felében, az 6irdni kol-
csOnszok atvétele utdn tortént. Az Gspermi késdi szakaszaban tehdt toldalékos
alakokban -a és -¢ is allhatott szévégen. Az -a sorsat az alapszavakndl mar
lattuk. Miutén az elsd szétagban megjelent az ¢ hang (< *0, *o ) az -& a zurjén
legtobb nyelvjarasdban -¢-vé lett, a votjikban, a ziirjén fels§ Vlcsegdai és
izsmai nyelvjardsiban pedig -e-vé fe]lodott (PermVok. 236). A ziirjén nyelv-
emlékek korira az -¢ > -¢ viltozds mdir megtdrtént.
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2.6. Tovabbi érvek a permi végmaginhangzok zartabbi vailisa és le-
kopasa mellett

Az aldbbiakban tobb nyelvi tényt hozok fel a permi nyelvek sz6végi
magdnhangzoit érint6 zartabba valds és lekopés mellett. Ezek csak részbizonyi-
tékok, de Usszességiikben még valdszinlibbé teszik azt a feltevést, amit kifei-
tettem. A szévégi maganhangzék mas nyelvekben is eltlintek, és sokszor zdr-
tabbda valas Gtjan, a hangzds alsé nyelvalldsia maginhangzék ugyanis kevéshé
hajlamosak a lekopasra. Igy tortént ez pl. a magyarban (Htort.2 18). A finnben
is van példa zartabba valas uténi lekopasra. A méassalhangz6s végli nominati-
vusi alakok nagy része dgy jott létre, hogy a teljes t6 végmaginhangzéja
lekopott. A lekopast tobb tipusban itt is zirtabbd vélds elGzte meg, pl.:
*nooruute >> *nooruuti > *nooruusi > nuoruus; *kolmante > *kolmanti >
*kolmansi > *kolmans > kolmas (PapP 1., Finn nyelvtan 28). A finn szévégi
-a, -4 azokban a kétszdtagl szavakban, amelyeknek az elsé szétagjdban hossza
maganhangzé van és a kett6nél tobb szétagl szavakban szintén zértabba valt
-i-vé (SKRK 35).

A mai permi nyelvek szévégi magénhangzdérendszere részben meg6rizte
azt az dllapotot, amit az spermi kor végére rekonstrudltam. Szé végén kozépss
nyelvaillast maganhangz6 ritkan taldlhatd, a ziirjénben pl. csak a kovetkezd
esetekben: a) a csuvas hatds utdn dtvett jovevényszavakban, b) toldalékokban,
ahol grammatikai funkciét visel, ¢) olyan elhomalyosult Gsszetételekben,
amelyekben a véghangzé6-lekopés idején a nyelvtudatban még vildgosan élt a
8z6 Osszetett volta, d) gyermeknyelvi szavakban (v6. IsztGramm. 70).

A toldalékokban is (azaz jorészt sz6 végén) altaldban csak alséd és felsS
nyelvallast magénhangzdék szerepelnek. A magdnhangzdk szdzalékos haszné-
lati ardnya — az Osszmegterheltség részeként — a toldalékokban a kdvetkezd
(VokPerm. 235):

@ ) ¢ e e(e) o %
ziirj. ir. nyelv 3,2 1,7 5,2 5,3 - 0,1 0,1
permjék ir. nyelv 2,7 3,0 3,0 5,6 0,5 0,2 0,1
votj. ir. nyelv 1,3 2,0 2,8 .- 3,3 1,1 0,2

A votjdk e és ziirjén ¢ 8spermi *e-re megy vissza, a votjak o pedig — amennyi-
ben a ziirjénben a felel meg neki — 8spermi *a-ra. _
Zirtabb4 valds — bar ez a tendencia egyéltalin nem kivétel nélkiili —
végbement a permi nyelvek finnugor és iréni eredet{i székincsében az els6
szétaghban is.
Pl.: ziirj. myc ‘neuenn’ | votj. myc uva. ~ finn maksa
ziirj. y¢ 'Hm3’ | votj ya ua. ~ finn ale
ziir]. 301 'MapeHb, MOJNONOH UeNoBeK’ V. osszét 3dnde 'ManbunK’, aveszta
zan- 'poxpath’ (IsztGramm. 81). . ) )
LyTKIN gy gondolja, hogy ez a zrtabbé valas a sz6végi m@ganhangzok
lekopasinak is kivetkezménye, s analégiaként a magyarra 1s hivatkozva a
kivetkezs fejlédést teszi fel: foto > tot > tét (IsztGramm. 82). A magyarra
val6 hivatkozés helytelen, mert a szérvanyos zértabbd vélds mellett a magyar-
ban tendenciaszeri nyiltabbd valas tortént. ,
Az eredeti véghangzé néhény Osszetett széban és hatérozdészoban meg-
8rzédott.
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Pl.: ziirj. bara, permj. bera ’onary’ (< *beraka), vo. finn perd ’3an, sapHsis
4acTh’
ziirj. nelamin '40°, vo. ziirj. dol, votj. %gl, finn neljé 4’
ziirj. vetymin ’50°, vo. ziirj. vit, votj. vif, finn wviite- °5
ziirj. kvajtymgn ’60°, vo. zurj. koaf, votj. kwat, finn kuute- 6’ (vo. Iszt-
Gramm. 82, VokPerm. 241)
A két utébbi széban — amelyek -¢ toviiek - mér a zértabba valt véghangzd
8rz6dott meg.

Van egy-két olyan palatalizdlt massalhangzéra végz3ds szd, amelyben a
palatalizicié a lekopott -1 véghangz6 hatésdnak is tulajdonithatjuk.

Pl.: ziirj. koat, votj. kwat ’6’, v6. finn kuute- ua.

ziirj. wit, votj. vit ’5’, vo. finn wviite- ua.

Az el6z8 széban az MSzFE szerint a -t (< *t) a korai 8spermi t6végi magan-
hangzo (fgr *-¢) palatalizalé hatéséval fiigghet ossze (275). Az utébbiban — és
még tobb maés széban — a palataliziciét az els§ szétagi © hatdsdnak tulajdonit-
jék (vo. ESzK), de szerintem a palatalizdciét a szévégrél lekopott -4 is eld-
segithette. A palatalizdlatlan ziirjén alakban az -i még az elétt kophatott le,
mielétt palatalizdlé hatasdt ki tudta volna fejteni. Hasonléan magyarizza
Lax6, majd KOvEsy a ziirj. -/ ~ votj. -Ii képz8 viszonyat (Laxd 19; KOvEst:
NyK 55: 120). A lekopott -i véghangzé palatalizalé hatdsdt az észtben is
megfigyelhetjik: finn onni ~ észt onhd (KALMAN: NyK 60: 412).

Foleg a PFU *-e t6re visszamen§ ziirjén szavak ragozott alakjaiban -5
toldéhang jelenik meg, pl.: girj- ’cryna’, kelj- ">xena Gpara’, limj- 'cuer’ (vo.
VokPerm. 241 —243, Lyrrin: CIFU 1965. 324 - 330). Ez a lekopott -2(-i) vég-
hangzé maradvanya lehet.

Bizonyos szévégre keriilt méssalhangzo-csoportok tagjai kozé kot6hang,
leggyakrabban -z, fejlédott. Pl.: ziirj. mypyn ’tpara, ceHo’ | votj. mypsiH
ua. < permi *turin < elépermi *tarna, vo. finn taarna 'rpasa’; zirj. KelpsM
‘pyKa’ | votj. ketpets ‘ropceth’ < permi *kdrim < el6permi *ksrm3, vo. cser.
Kopmpione ‘ropctd’ (vo. ESzK; LAk 58 —62; IsztGramm. 75). Az -¢- kotGhang
gyakorisdga, fonetikai okokon kiviil, talan a lekopott -z(-¢) véghangz6 haté-
sidval is magyarizhaté. Az egyes toldalékok el6tt jelentkezd kotShangzéd
tulajdonképpen megérzott szévégi maganhangzé. Mivel a szévég analégidsan
alakul, a kot6hangzék mindségébll a t6végiekére nem lehet biztonsaggal kovet-
keztetni (pl.: votj. kw13 ’enka’, wet39H ’enkoil’, ko3t 'B enke’; vo. LYTKIN:
SzFU 4: 233).

2.7. A permi végmaginhangzo-lekopas okairdl és kovetkezményeirGl

2.7.1. A permi nyelvekben jelentkez8 véghangzi-lekopas okaként dltald-
ban az Gspermibe is dtszdrmazoé és csak kés6bb megbomlé finnugor elsd szétagi
hangstlyt jelolik meg (LAKG 55 —56). Az els§ szétagi hangstily megsziinte utan
is azonban az éspermiben, majd a ziirjénben, egészen a lekopas befejez6déséig
a hangstly nem eshetett az utolsé szotagra. Ezenkivill szdmba veends tobb,
a magyar véghangzé-lekopasnal is emlitett szempont: igy, az intenzitasképzet-
nek a sz6 vége felé vals gyengiilése, artikuldciélazulds (v6. pl. Htort.2 18 —24),
a beszédtempé gyorsulasa (vo. Kusinvi: MNy. 54: 213 —232), valamint a
nyelvi funkcié (Parp I.: MNy. 59: 393 —408).

A funkeié nemesak a nyelvi szereppel rendelkezs szé6végi magdnhangzd
lekopésdt akaddlyozza meg, hanem mas oldalrél a lekopds elbsegit6ijéiil is
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fellép. Az 8spermi kor misodik felében ugyanis szdmos ragozott, képzett alak-
ban (-a, -i képzbk, -a és -i végl lativusok, accusativus, IndPraesVx3Sg,.
Px18g, illativus) a magyar lappangé teljes t6hoz hasonld jelenség alakult ki
Ez 4gy ment végbe, hogy a t&véghangz6 utdni mdssalhangzoés toldalék leko-
pott, és szerepét a t8véghangzé vette at. Vagy pedig a t6végi magdnhangzé és
egy méssalhangzés képzdelem diftongizdlédott, majd monoftongizalédott.
Az eredeti véghangzé tehat mindkét esetben — mint nyelvi szereppel rendel-
kezd elem — elvonédott a t8t6l, s létrejott a mdéssalhangzds csonka t6: pl.
*kare-ka > *kare-k >> kar-¢ "B ropoa’ (VokPerm. 239). Az igy sziiletett alakok
elésegitették a csonka tének mas Gton, a véghangzé lekopéssal valé kialakul4-
sét.

A funkeid szerepét més oldalrél vizsgélva azt is megallapithatjuk, hogy
apermiben, de tobb més nyelvben, pl. a PFU-ban és a
magyarban, a sz6végi magdnhangzdék azért is hajla-
mosak voltak a lekopdsra,mert funkcionalisértékiik
kisebbb volt,mint a tébbi magdnhangz6é. Mas sz6val
kisebb volt a hirértékik,nagyobb voltaredundancié-
j u k. Tudjuk, hogy a finnugor alapnyelvben a szé végén csak meghatirozott
és részben illeszkedd maganhangzok (a, d, e, ? ¢) fordulhattak els. Ha a permi
végmaganhangzik zirtabbéd valésardl valé elgondolds megdll, akkor ez azt
jelenti, hogy az Gspermi kor méasodik felének egy szakaszédban abszolat szévégen
csak fels§ nyelvallasi rovid maganhangz6 (7 és ¢) fordulhatott el§. Ha viszont
az Ospermi szavak jé része mind -z-re ill. -i-re végz8dott, akkor azt a nyelv-

2.7

érzék konnyebben mindsithette funkcidétlannak, redund4dnsnak.

2.7.2. A permi véghangzé-lekopas nemesak okozat, hanem més valto-
zdsok oka is. A véghangzé elt{inése utdn tobb szévégre keriilt méssalhangzés
szuffixum — elssorban az *-m és -k - szintén lakopott (pl.: *marns-ms >
*MAHI-M > MeH-0 ‘megy’, vO. IsztGramm. 83 —84). A toldalékok végmagéin-
hangzéi a tészavakéindl hamarabb koptak le. Az intervokalikus helyzetben
lev6 *-p-, *-¢-, *-k- is a szévégi magidnhangz6 eltlinése utan kopott le (Iszt-
Gramm. 83). Ha a véghangzé elt{inése utdn olyan massalhangzécsoport keriil
szévégre, amit a permi nyelvek nem tfirnek meg, a mdssalhangzé-torlédas fel-
oldédik (pl.: ziirj. tdabsr "Faust’ | fK tdobrotioa ’sormia, sormin koetella’; vo.
Lax6 60; IsztGramm 75). Ezt a kérdést részletesen tdrgyalja LAKO (58 —62).

Az els6 szétagban végbement zartabbéd vélast LYTKIN a szévégi mags’m:
hangzé lekopésival is Osszefiiggésbe hozza (IsztGramm. 82). A zértabbri:
vélassal keletkezett szévégi *-u, *-t és *-it hatdsédnak tartja REDET az elsd
szotagban jelentkez8 labializdciét (NyK 70: 42).

3. A magyar és a permi végmaginhangzok torténetének
rovid oOsszevetése

A permi és a magyar véghangzé-lekopdssal kapcsolat’ban nem gqndo}-
hatunk egyezd hangfejlédési tendencidra, de a két jelepség p@rhuza}nos vizsgh-
latét hasznosnak latnam. A véghangzé-lekopés ugyanis — mint szamos nyelv-
ben eléforduld hangvéltozés — az egyes nyelvekben kozos vonasokat’ls mutat-
hat, még inkabb 4ll ez a rokon nyelvekre. A magyar ¢és a permi Vegl}langzo,—
lekopés pl. a kiovetkezd hasonlé vondsokat mutatja: 1. a lekopdst zartabbd
valés elézte meg, s csak a fels6 nyelvalldsuva valt véghangzok koptak le, 2. a
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lekopott véghangzé szdmos toldalékos alakban visszatériil, 3.a hangsily-
viszonyok és a funkci6é a lekopds elGsegitGjéiil is fellép, 4. a zartabbd valas
befejez6dését mind az Sspermiben, mind a magyarban egy KB jovevényszi-
rétegnek a segitségével hatdrozzik meg. Megvizsgalanddé volna,
vajon az 88 és 6irdni jovevényszavak nem adnak-e
segitséget ahhoz, hogy amagyar szé6végi magdnhang-
z6k zédrtabbd valdsdnak kezdetét is nagyjabodl da-
talni tudjuk (? magy. tehén).

Természetesen a két véghangzd-lekopis kozt kiilonbségek is vannak.
PL: 1. A permi nyelvekben, elsdsorban a votjikban a lekopis nem ment
végbe teljesen, 2. A permi nyelvekben a véghangzét a fonetikai helyzet, a vot-
jakban pedig az utolsé szétagi hangsily is megtarthatta. 3. A magyarban szé
végén hosszli magidnhangzék is vannak, amelyek méassalhangzdék kiesésével
keletkezett diftongusos alakokra vezethetSk vissza.

Ezattal ezt a kérdést igen réviden érintettem, s a teljesség minden
igénye nélkiil csak néhany egyez8 és eltérd vonisra hivtam fel a figyelmet
A PFU és a magyar nyelv vegmaganhangzomak torténete kapesan a 2.7 és a 3.
pontban érintett tobb problémara még vissza szdndékozom térni.
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06 ucTopuu raaCHeiX B KOHIIE CNOBAZ NEPMCKHX SISHIKOB

. HaHHasi cTaThsi, B CYHIHOCTH, COBNIAJAET ¢ MATHCTEPCKOl AHCcepTauHell aBropa, Kotopas
OpLta samumena B JleOpenenckom yHuBepcurere BecHoii 1972 ropa.

B nepBo# riaBe 0CBEIAIOTCS PEbIAYIIHE HCCIeI0BANYS IIACHHIX 3BYKOB B KOHIE CJ10Ba
MEPMCKHX SISLIKOB. ABTOD SHAKOMHT 3[€Ch.B NEPBYIO oYepenb co cTaTtbéll Hbépas Jlaxo mog
sarnaBuem «['JacHble 3ByKH B KOHIE CJI0BAa NMEePMCKUX sI3bIKOBY. B crarbe . Jlako mpuxopur,
MOMHMO TPOYEro, K CJEAYIIINUM pesynbTaTam: 00menepMcKuii riacHblil 3BYK *-a - cOXpaHsieTcst
BOOOIIE B 000MX TEPMCKHUX sSbIKaxX. OOuienepMcKHe *-{ U *-i (e3 u3MeHEHHs1 COXPAHHJIHCH B
YAMYPTCKOM, a B KOMM HCUe3JIH. 3BYKH *-g(*-d) MCYe3nu B Haualle NePHOAA CONPUKOCHOBEHHS C
YyBallaMH, a TJIACHBIE 3BYKH *-¢ 0 *~¢ MOI'JIH CTAHOBUTHCS BEPOSITHO BHICOKHMH HITH HUYKHHMHU 110
A0LBEMY, a 3aTeM MX Cyzib0a Oblia moo0HOl Tem 3BYKaM B KOHIE. CJI0BA, KOTOPHIE OLLIM mep-
BOHauasbHO TaKoro noxbéma. Jl. JIako ycTaHOBUI TPH HCYESHOBEHHS FIACHBIX, NIPOUCILEINHX B
pasHEIE BpEMeHa: B HEPHOAe O0IENePMCKOIO SiSBIKA M, NMPOMCIIENIUNE B OTHENIBbHON JKHSHU
KOMH H YAMYPTCKOro sisbika. JI. Jlako npeanonaraer HcuesaHHe riiacHuix B Komu B. X1— X1 BB,
B. JIbitkuH B GoJiee NMO3AHMX HCCIeNOBAHHAX BOoOIle yTBEKIAeT pesyJibrats Il. Jlako, equs-
CTBEHHAs1 PasHMIla B TOM, 4T0, Y10 MHeHHIO B. JIbiTKHHa, 001ENepMCKUil TIaCHEI 3BYK -@ B 0071b-

- IIMHCTBE CayyaeB Heues. O INacHOM 3BYKe -a B (HHHO-YTOPCKOM s13biKe-0cHOBe ¥ B. Komuuaaep
YCTaHOBHJI, YTO OH, NOCJIE TOr0, KakK B IEPMCKOM Nepelén B -¢, B KOMH NPEUMYLIECTBEHHO HCUES.
ABTOp HacTOAWEH CTATEH B CBOEM PYKONHCHOM JIOKJIAZIE I10[ 3arjlaBueM « K HCTOpUH MepmMCcKHX
IJIACHBIX B KOHIlE CJIOBa», B 1965 romy yCTHO M3JIOXKHII: I'JIACHBIE 3BYKM B KOHIE CJI0Ba o0uge-
NIEPMCKOT0 5I3bIKA, KaK TeHAEHLYSI, CY3HIIUCh, a2 NOTOM BooGuie ncuesnu. BoJIbINMHCTBO MBICIIEH,
CONEPIKAIUXCST B CTaThe, XOTS KOPOTKO, BHILEYIOMSAHYTHIM JOKJIaK comepykan B cebe. Kapoi
Pepen, a satem Gosee noapobuo EBa KopeHUH, B CBOMX CTaThsiX BbJIBUMAKT TY YK€ MBIC]b, YTO
FJIaCHbIE 3BYKH B KOHLIE CJiCBa NEPMCKOTO 51I3bIKA NPOTEPHESIH CY)KEHHE 10 HX HCUe3aHust.

Bo BrOpoli rjaBe aBTOP Ha OCHOBaHUH CJOBAPHOTO 3araca NMepMCKHX si3LIKOB 3aHKMa-
€TCsl MCTOpHEH IJIaCHBIX B KOHIE CJI0Ba MePMCKMX $I3bIKOB. B Hell aBTOp HccefyeT Ha OCHOBa-
npu Finno-Ugric Vocabulary, A magyar székészlet finnuger elemei I, II. u «KpaTtioro
9THMOJIOTHYECKOTO CIOBapsl KOMU S3BIKa», YTO B MEPMCKHX SISBIKAX, B JIEKCKKe, MMeroule
(PHHHO-yTOPCKOE NPOMCXOMEHHE, UTO SABJSETCSA IPOLOIDKUTENIEM PEKOHCTPYHPOBAHHBIX TJia-
CHBIX B KOHIle CJI0Ba (GOPM $ISbIKA OCHOBBEL ABTOD IPHXOJMT K TAKOMY BHIBOAY, 4r0 *-a, *-d,
*-¢ 1 P¥¢ yMeroIHe MeCTO B QUHHO-YrOPCKOM Npasisbike, B MEPMCKHX sI3bIKaX BOOOILE HCUE3TH,
a B YAMYPTCKOM COXPAHMUJMCh B HEKOTOPHIX Clyvasix B opme -7, HeCKONBbKO €0B KOMH U
YAMYPTCKOI'O SISBIKOB, HMEIOILKE OKOHYAHMS Ha -a (-0) HaAeJIeHbl CyPGuUKCOM HJIH HX 3THMOJIO-
rHs HeonpenenéHHasl. B KOMH FJIaCHBIX 3BYK -i(-3) MOT' COXPAHUTBCSI ¥ IO/ BIIHsIHHEM COUCTAHHS
TJIACHHIX B KOHLE CJI0Ba. 3aTeM aBTOp paccMaTPHBAET 3aMMCTBOBAHHS NIEPMCKHUX 5I3bIKOB C TOY-
KM SpPeHHsT TJIACHOTO 3BYKa B KOHIE cJioBa. OH CUHTaeT TaK, YTO 3aV¥MCTBOBaHHBIE CJIOBA B
MEPMCKHX SI3bIKAX W3 HHIOHPAHCKOTO, TIPOTOMPAHCKOTO U iPEBHEUPAHCKOI0 1SHIKOB BeftyT cebsi
TaK JKe, KaK M Cj0Ba (HHHO-YTOPCKOrQ IPOUCXOMKIEHMsI, IIACHBIA 3BYK ~a (-4) B KOHIIE CI0BA
B HUX TaK >Ke HcuesaeT. B uyBalICKMX 3aHMCTBOBAHHMSIX I'NaCHBIH 3BYK -a Y)Ke COXPaHMJICH, a
TJIaCHBIN ~¢ B YMYPTCKOM COXPaHHJICS, HO B KOMH Mcue3. B BeNCCKO-KapesbCKHX 3aMMCTBOBA-
HHU5IX KOMH 513bIK2 [JIACHBIH 3BYK -0 TaK JKe COXPAHMINCS, a -¢ BooOume ucues. OHaKo HCUE3aHMe
T'JIACHOT'O ~% STHX 3aMMCTBOBAHHUI MOTJI0 TIPOUCXOJMTL U B BENCCKOM si3blKe. TPyaHO #esaTh Bbl-
BOJIBL O COCTOSIHKH IJIACHEIX B KOHIE CJJOBA IO B3aHWMHBIM 3aHMCTBOBAHMSM U3 KOMH B 0GCKO-
YTOpCKHE SISBIKH 1 Ha060poT. B 3arMCTBOBAHUAX YAMYPTCKOTO 5i3bIKA M3 TaTapCKoro, H, B 34~
HMCTBOBaHHBIX CJ1I0BAX B PAHHEM NIEPHOJE PYCCKOro sisbiKa, NOA00HO CJI0BaM, TIONABIINM PaHbIE
CI0/1a, TTacHBIH 8BYK -a B KOHIE YAMYPACKKX CJIOB B ONpe/ieIéHHOM (QOHETHUYECKOM YIOJIOXKEHHH
nepeuén B -o.

Tpy u3yYeHHH BHINIEYNOMSIHYTBIX CJOEB JIEKCHKM, KapTHHY, TOJIYUEHHYI0 O CHCTCME
TJIACHLIX B KOHIE CJI0BA TIEPMCKHX SI3LIKOB, aBTOpP 00'bsICHSIET TaK, YTO FjlacHbie B KOHLE CJI0Ba
paHHero o0uIenepmMcKoOro sI3bIKa BO BTOPOii TI0JI0BHHE 001IENepMCKOro NeprHoaa (oGenepmMeKui
nepuop npopomkaics 1500 ao H. 9. — 800 no H. 9.) CHavyaia CTaH Y)Ke, 8 TOJIbKO 3aTeM HCUE3TH,
T"nacHbIii 3ByK BEPXHET0 TOAbEMA, CTABHIMIL yoKe B YAMYPIACKOM, COXPAHUJICS B HEKOTOPHIX CJIy=
yasix. Tlpouecc CyrkeHHs] MOT 3aKOHYHTBCST KOTJAa-TO MEXAY KOHLOM IPEBHEUPAHCKOrO A3bIKA
2£0 0 H. 3.), 1 HauaJIoM HPUXOJiA UYBALICKHX 3aMMcTBoBaHHMii (600 110 H. 9.). 3HaUHT B Onpeze-
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JIéHHBIH Mepuof BTOPOil MOJOBHHBI CYILECTBOBaHUA 00IENepMCKOro sisblKa B KOHIle CJ0BA MOT
CTOSITH TOJILKO IIACHHIH 3BYK BEPXHEro nogbéma (*-3, *-2), a K KOHiy o0IIeNepMCKOro nepuosia
yrKe NOSIBWIHCh M 3ByKH HIDKHEro nojbéMa B KOHUe cioBa (*-a, *-¢). ABTOp paccMaTpuBaer
TJIaCHble 3BYKH B KOHIE CJIOBAa H B OJHOCJOKHBIX ciosax. OHH, KaK MPaBHII0, OTJIHYAIOTCS
0T MHOTOCJIOXKHBIX U M0 ¢opMe, B HHX — IIOCJIE OINpefieIéHHBIX 3BYKOBBIX U3MeHeHHH — Ha
KOHeI] CJI0BA MOMAJM rJIacHbie 3BYKH TEPBOTO CJiora.

Eciin CONOCTaBHTh IVIACHBIE 3BYKH B KOHIE CJIOBA B PEKOHCTPYHPOBAHHBIX (opMax 00-
IENePMCKHX OCHOB M COOTBETCTBYIOILIHE UM COBO(QOPMBI B COBPEMEHHOM KOMH H YAMYPTCKOM
A3BIKAX, — NPeACTaBieHHbX B «KpaTKOM 3THMOJIOTHYECKOM CJIOBAape KOMH SI3bIKay, — BBIPHCO-
BHIBAIOTCS HEPEN HAMH Te H3MEHEHMsI, KOTOpble IIPOM30OLUIH B CHCTEME KOHEYHBIX I'JIacHbIX 000HX
NePMCKHX SI3HIKOB T10CJIe KOHIA 001enepMCcKoro nepHoza. V3 BHILeynoOMsHY THIX U3MEHEHHH Cca~
MoOe rJIaBHOE, YTO I'JIACHBIH 3BYK *-4 (MITH *-2, *-¢) r1acHple HO3AHEr0 00LIENEPMCKOr0 S36IKA B KOMH
SI3bIKE HCYE3NH. ABTOP BBHIABHTACT TY MBIC/Ib, YTO HCUE3aHHe [JIaCHOT'0 3BYKA - B KOHILIE CJIOBa B
A3LIKE KOMH MOXKET ObITh CBSISAHHBIM C HCUe3aHHeM B 00IIerIepMCKOM sisbiKe. B KoHue o0menepm-
CKOro NIepHOJa, B TOM JHAJIeKTe, H3 KOTOPOTO BO3HHK YIMYPTCKHIl A3bIK, HCUE3aHHE OCTAHOBH-
JIOCh, a B iMaJjieKTe, PacCMOTPEHHOM KaK NpeAmecTBEHHHK KOMH, a 3aTeM B CaMOM KOMH s13biKe
NPONECC MCUe3aHMs1 MPOROIDKAJICS Aafbllle H NPeKPaTHIICA ToJIbKO K X1 BeKy.

Cydduxcsl, cocTosimpe H3 rIacHOr0 3BYKa, WM HMEIOLIHE ero B KOHIIE, TaK YKe MOTyT ObITh
OTHECEHbI K BBIIIEH3JIOKEHHOH CHCTeMe I'TacHbIX B KOHIE cioBa. B cydourcax -i u -§ cOXpaHH-
Jmchk J1u60 1o PyHKuM, 1160 nod BAUSHHEM (OHETHYECKOr0 MOJIOKEHHS. A TJIACHblE HH)KHErO
noabLEMa -a H -¢ oCse HCHe3aHHUs 3JIEMEHTOB -/m U -k NOnajiy Ha KOHEL] ¢JI0Ba Torjga, Korga npo-
11ECC CY)KEHMS TJIACHBIX HEDKHETO TMO/bEMa B KOHIE CJI0BA y)Ke 3aKOHUYMJICH.

3ateM aBTOp IPHBOJUT MHOTO JOBOJOB U3 OOJIACTH MEPMCKHX H POACTBEHHBIX SI3bIKOB,
KOTODbIE TAK)KE MOATBEPIKAAIOT Cy>KeHHe NePMCKHX I'JIaCHBIX B KOHIlE CJI0BA H HX HCYE3HOBEHHE.

TlocnegHsist rjiaBa O49eHb KParKo o0pamaer BHUMaHHe Ha HEKOTOPBIE CXOACTBA M Pas3iiH-
YHsi HCYE3aHHs1 KOHEUHBIX FJIACHBIX CJI0B BEHTEPCKOTO U MEPMCKHX SI3BIKOB.

DEPEHL] MOJIHAP
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