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ueckum aanabiM b. TaBpuioBa, cobuparesst yaMypTckoro (BospKIOpHOTO
Marepuaa.

Knrouesovie ciosa: yomypmeruii ponvriop, ucciedosaments, 8eH2e peKie
yuenble, Guoepaguyeckue OaHHbvIe.

2020. marcius 12-én emlékeziink meg Munkécsi Bernat sziile-
tésének 160. évfordulojarol. Ehhez kapcsolodva Munkacsi naplojanak
egy szoveghelyének bemutatasaval igazolom, hogy Munkacsi naploja
értékes, megbizhato forrdsa az udmurt nyelv és nép torténetének
kutatasahoz.

Munkacsi Berndt a magyar nyelvtudoméany egyik kiemelkedd
alakja. Gyermekkoratol tudatosan késziilt a magyar nyelv és nép
rokonsagi kapcsolatainak feltarasara, tanulmanyait ezért a budapesti
egyetemen folytatta, ahol egy idében volt Budenz Jozsef és Vambéry
Armin tanitvanya. F6é céljanak, Reguly Antal megfejtetlen manysi
kéziratainak feldolgozasara késziilve, 1885-ben a finnugor nyelvi
udmurtok és a torok nyelvi csuvasok kozott jart, hogy minéle teljesebb
nyelvi anyagra tegyen szert. 1888-ban indult Papai Jozseffel a manysik
koz¢, ahonnan a megfejtett kézirattal tért vissza. 1891-ben lett az
MTA levelezd tagja. Egyetemen sosem tanitott, a Pesti Izraelita
Hitkozség tanfeliigyeldjeként tevékenykedett. Ebbéli szerepében
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megreformalta a hitoktatast és tankonyveket készitett. 1937. szeptem-
ber 27-¢én halt meg Budapesten'.

Munkacsi 1885-6s udmurtiai nyelvtudomanyi célu utjanak tervei
kozott szerepelt Borisz Gavrilov meglatogatasa. A latogatasrol, illetve
annak elmaradédsarol részletesen beszamol naplojaban. Munkécsi
személyesen kivant konzultalni Gavrilovval, akinek kiadott udmurt
folklor szovegeinek egyes darabjait Magyarorszagon Munkacsi adta
kozre, mint az udmurt nyelv értékes nyelvi anyagat magyar forditassal®.
Fontosnak tartotta a vele vald taldlkozést, mivel a magyarorszagi
nyelvészeknek akkoriban nem voltak ismereteik az altaluk kutatott
oroszorszagi finnugor nyelvek szavainak, hangsorainak kiejtésérdl. A
hozzajuk eljutdé nyomtatott munkak és altalanos hangtani ismereteik
alapjan probaltdk megfejteni az egyes latin vagy cirill betik fonetikai
jellegét, fonologiai értékét’. Munkacsi azt remélte, hogy Gavrilov
segitségével le fogja tudni irni az udmurt hangrendszert. Korabban
ugyanis részben Gavrilov emlitett munkéja alapjan probalta megirni
az udmurt hangtant — aminek megirasaval azonban elegendé forras
hijan nem boldogult®. Gavrilov volt az egyetlen személy, akirél mint
Oroszorszagban udmurt nyelvvel foglalkozo szakemberrdl, el6zdleg
tudomasa volt. Latogatasanak terve azonban nem valdsulhatott meg.
Ahogy a Votjak népkoltési gyiijtemény [Munkacsi 1887] el6szavaban
megirja, Gavrilovhoz utaztdban hirét vette, hogy a lelkész halalos
agyan fekszik:

! Részletesen: Kozmécs 2012

* Gavrilov 1880. Ez alapjan Munkacsi kozlése: Votjdk nyelvmutatvinyok. NyK
(17), 1883: 247-302.

? Ebbéli tevékenységérdl szamol be Budenznek a MTAK Ms 5449/58. jelzet
alatt talalhato, 1882. julius 27-én irt levelében [Kozmacs 2008: 190-191]. Majd
részletesebben a MTAK Ms 5449/60 és MTAK Ms 10276/lyly 5 jelzetdi, 1884.
szeptember 24-én, illetve oktéber 5-én irottakban [Kozmacs 2008: 192-198].

* Gavrilov 1891-es munkdja alapjan a hangtant V. K. Kelmakov irta meg, 1d.
Kelmakov 2001.
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,,... azonban elképzelheté mily nagy volt a leveretésem, midén a
parton varakoz6 utas népségtdl azon szomoru hirrdl értesiiltem, hogy
Borisz Gavrilov haldlos agyan kiiszkodik. Kételkedni nem lehetett a
hir valdsdgan, mert tobben is tisztességes emberek mondottak s
ezenfelll [sic!] magam is hallottam Kazanban, hogy Borisz Gavrilov
beteges ember”™.

A hir hallatan letett abbéli szandékarol, hogy Gavrilovot felkeresse.
Amikor Munkécsi udmurtfoldi utazason készitett napldjat (a naplorol
1d. lentebb) készitettem eld kiadésra, akkor valt fontossa ez a rovid
megjegyzes. A naplohoz altalam készitett jegyzetekben ugyanis ter-
mészetesen szerepelt Borisz Gavrilov neve is, életrajzi adatokkal.
Akkor szembesiltem azzal, hogy a rdéla sz6ld szakirodalomban
egymasnak ellentmondo6 évszamok szerepelnek halala datumaként és
valt fontosséa ebbdl a szmepontbol is az eldszo, illetve a naplo Gavri-
lovra vonatkozé adata®.

Andrej Alekszejevics Turanov, udmurtiai helytorténész a naplo
magyar nyelvii? megjelenése utan, 2009-ben, az Idnakar cimu
udmurtiai kultar- és helytorténeti folydiratban megjelent irasaban
probélja meghatarozni Borisz Gavrilovics Gavrilov (1854-1885)
halalanak idépontjat [Typanos 2009]. Ahogy irja, a forrasokbdl azt
biztosan tudjuk, hogy a tatar szdrmazasu Gavrilov 1864—66 kozott a
kazanyi egyhazi szemindriumban tanult, és 1867-ben nevezték ki
tanitonak a kazanyi kerilet Apazovo templomos falujaba egy
tarsaval, Ignatyij Tyimofejevvel egyiitt. Ebben a faluban tanult meg
az Osma falubol ide jaré udmurt gyerekektol udmurtul. Mikor iskola
nyilik Osma faluban is, akkor oda helyezik at. 1880-ban szentelik
popava, és 1881-t6l Umjakban’ szolgal, ahol Munkacsi is meg
szeretné latogatni. Tagja volt az udmurt Bibliafordito Bizottsagnak €s
jelentés a mar emlitett udmurt népkoltészeti gyujtése, de Turanov is

> Munkacsi 1887: VIL
® V6. tobbek kozott Korebejnyikov 2008, Sumilov 2001.
7 Szizov é.n.
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megallapitja, hogy az elsé udmurt nyelvi népdalgy(jté halalara
vonatkozo adatok ellentmondasosak.

Az Udmurt Enciklopédia erre vonatkozo szocikke egészen 1901-
ig tolja ki a lehetséges idépontot. Sumilov®, az udmurtiai egyhaztorténet
kutatdja, 1885-6t adja meg Gavrilov haldla éveként, de nem hivatkozza
forrasat, azaz nem tudjuk, mire alapozza allitasat. Magatdl Sumilovtdl
tudjuk meg az Udmurt Enciklopédia 262. oldalan, hogy Gavrilov és
Kuzma Andrejev egyiitt hozzak 1étre 1890-ben a karligani iskolat.

Turanov emlitett irasaban 1880-t0l kezdve évrol évre haladva
sorra veszi Borisz Gavrilov életrajzi adatait, a Vjatkai Egyhazi
Kozlony (Bsarckue Enapxuanbhbie Bemomocth) alapjan. Gavrilov
halalrol ezt irja: ,,[a kozlony] ebben az évben [1885] kozli a szomoru
hirt augusztus 1-1 szdmban Borisz Gavrilov halalardl: Meghalt a
Jelabugai Kertilet Umjak falujaban szolgalo popa, Borisz Gavrilov
"Vmep cesuyennux cena Ymaxa Enabyoicckaeo yezoa bopuc Iaepu-
no8" [14, c. 341]”.

A hiradassal kapcsolatban megemliti, hogy sem a halal helye,
sem annak pontos idépontja és oka nem szerepel a kozlésben. Az
elhalalozas helyének elmaradasat abban latja, hogy a popa a szolgalati
helyét engedély nélkiil nem hagyhatta el, ezért az Gavrilov utolso
szolgalati helye Umjak lehetett. Az id6pontrol ugy vélekedik, hogy az
a Kozlony megjelenését megelézden 1,5-3 héttel lehetett, mivel a
Kozlony havonta két alkalommal, elsején és 15-én jelent meg.
Mindezek alapjan Turanov irasaban Gavrilov haldlanak idépontjat
1885. juliusanak elsod felére teszi. A halal okardl nem tesz emlitést, s
ezt azzal indokolja, hogy miért emlitették volna egy olyan korban,
amikor emberek sokasaga halt meg kolerdban vagy gimokorban
[Typanos 2009: 10]. A szakirodalomban Borisz Gavrilovra vonatkozo,
1885-0s év utani életrajzi adatokat meggydzo érveléssel hamisaknak
mindsiti.

& Sumilov é.n.
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Turanov nem ismeri a kiadott Munkacsi-naplot, ezért allitasat az
1885-6s udmurtfoldi Ut soran irt naploja alapjan is megerdsithetjik.
A kovetkezdkben egyrészt igazolom ¢és alatamasztom Turanov
vélekedését Gavrilov haldlanak valdszini idépontjardl, masrészt
Munkécsi napldja alapjan, mint hiteles forras alapjan, ismertetem
halalanak okét is.

Munkécsi a fentebb mar idézett Votjak népkoltési hagyomanyok
elészavanak megirasdhoz az utazasa soran készitett naplot hasznalta
fel. A kézirat sokaig kallodott, egy fénymasolt valtozata volt ismert. A
Munkacsi leszarmazottak a kozelmultban adtak at az eredeti naplot a
budapesti Magyar Zsid6 Muzeum és Levéltarnak.” A naplé a fény-
masolt példany alapjan 2008-ban jelent meg nyomtatasban [Kozmacs
2008]. A napldéban Munkécsi igy szamol be Gavrilov allapotanak
hiril vételérsl':

,Egész nap kilonben szétlanul utaztunk s legfeljebb egyes
megjegyzések a jovo napok teenddire, kilondsen Borisz Gavrilovra
vonatkozolag szakitottdk meg a komoly csendet. Este hat 6ra utan
érkeztiink meg Sokolki-ba, hol tervem szerint be kellett volna varni
bynuyee hajojat (eddig a Kysmeyos-féle ,Rion” neviin utaztunk) s
ezen még ma tovabb utazni Mamadysba, honnan masnap ismét
tovabb Umjakszkaja felé ..... Azonban egy pillanat alatt mind varatlan
fordulat! Sokolkiba igen éhesen érkeztink meg, miért is a nyilt
allomashelyrdl elkildtem Nik.-t, hogy nézzen széjjel, nem lehet-e
legalabb tedzni itt. Nik. bemegy mindjart az elsé ajton — s bamulatra
majd egy fél ordig nem jon vissza. Eleinte e dolgot a reggeli vita
kovetkezményének gondoltam s nem akartam a bajt korholasommal
még jobban elmérgesiteni. De kivancsisagbdl mégis az ablak ala
megyek s megnézem, mit csinal benn oly sokaig — talan kérdezgetik,
faggatjadk redm vonatkozo kérdésekkel? — gondoltam. Hat amint

? http://archives.milev. hu/index. php/votjak-utinaplok; isad.
' A naplé janius 19- (4j naptar szerint 30-i) bejegyzésében, Kozmiécs
2008: 89.
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benézek, ott guggol az én Nikolajom egy padon s vele szemben
harom cesmennuk' il (egynek az orra olyan volt, mint egy burgundi
cékla) és egy uriember. ,,Ahd” — gondolom — ,itt vallasi discussio
folyik, s ez bilincselte le Nik. figyelmét annyira, hogy a tearol
egészen megfeledkezett”. Tudni kell nevezetesen, hogy Nik. szérnyen
vallasos, s egészen a szeminarium szellemétol van még athatva [...];
szerinte ki nem mpasocnasneiii'>, az nem is tarthat jogot a mennyei
udvozilésre. Mar ismerem 6t régen ez oldalrdl s szinte 6rtltem, hogy
ime most széja ize szerint besz¢éld emberekre akadt. Azonban mennyire
meglepddtem, midén néhany perc mulva Nik. Kijon a szobabdl e
szavakkal: | ITedanpHOe m3Bectme, bopuc I'aBpuioB ymupaert, eciu
yxke He ymep”>. ,Honnan tudod ezt” — kérdeztem izgatottan.
,,Odabenn beszélgették tarsai; jol ismerik; Jelabugaban is fekudt vagy
par hétig, az orvosok lemondtak életérél.” A dolog t. i. tigy volt; a
benn levd ari ember Nik.-nak egyik tanara volt, ki természetesen
megszolitotta Nik.-t, midén bekildtem, hogy teat rendeljen meg.
Ennek megint a 3 pap ismerdse volt, kikkel elébb tarsalgott. Most
hosszasan kikérdezgette Nik.-t, hogy mi jaratban van s igy megtudtak,
hogy B. G-hoz utazunk. Erre aztan a 3 pap elbeszélte, hogy
B. G rohamos tiidévészben van, hogy senkit hozza nem bocsatanak s
val6dszinlileg mar meg is halt. Ezen szornyen lesijtdé hir nem egy,
hanem harom szeget (it6tt a fejembe: 1) a votjak nyelvnek és népnek
egyik legalaposabb ismerdje vész el benne; ki azonkivill a magy.
nytudomanynak directe is hasznossa valt a Balintnak'* és nekem
szolgaltatott textusokkal 2) hol fogom mar most a jelabugai nyelvet
[értsd a Jelabugai Kertilet udmurt nyelvjarasat] kutatni 3) hogy
egyaltalaban most mitevé legyek, illetéleg mihez fogjak.”

" lelkész.

12 *igazhitdi’.

13 *Szomoru hir; Borisz Gavrilov haldoklik, ha mar meg nem halt’.

' Szentkatolnai Balint Gabor (Szentkatolna, 1844. marcius 13. -

Temesvar, 1913. majus 26.) magyar nyelvész, a torokségi nyelvek kutatoja.
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A naplébejegyzés alapjan tehat egyértelmiien megallapithato a
fiatal lelkész halalanak oka: ,rohamos tiidOvész”, azaz tubercolosis,
oroszul yaxotka. A szamunkra fontos informacid mellett ez a hosszan
idézett részlet sok mas szempontbdl is tanulsagos. Most csak a
Munkécsi Bernat gondolkodéasara jellemzd vonast emelem ki:
Gavrilov halalos betegségérdl hallva elészor a tudomanyt ért csapas
otlik fel benne'’, majd csak utana a sajat céljat érinté probléma. A
»,most mitevo legyek, illetéleg mihez fogjak™ arra vonatkozik, hogy e
hir hallatan nemcsak az egyébként is kényszer sziilte terve hisult
meg, hanem utazasanak egyik f6 céljat nem valdsithatja meg: nem
tudja Gavrilovval atvenni és revidedlni a Gavrilov altal kiadott
népkoltési gyljtemény szoveganyagat. Kényszerliségbdl indult
ugyanis éppen 1885. junius kozepén Gavrilovhoz: utazasi
dokumentumainak hianya miatt nem mehetett 4t a Kazanyi
Kormanyzosagbol a szomszédos kormanyzédsagokba, ezért eredeti
tervén valtoztatnia kellett: Gavrilovot akarta felkeresni, hogy mégis
tudja munkgjat folytatni. A Gavrilov allapotarol kapott hir utan
azonban nem volt lehetdsége tovabbi gyujtésre, nem folytathatta a
munk4jat anélkil, hogy vissza ne tért volna Kazanyba papirjait
elintézni — ez azonban mar egy masik torténet.

Gavrilov halalanak idépontjaval kapcsolatos bizonytalansagot az
okozhatta, s tették 1892-re, illetve 1900 tajara is, hogy egy forras
arrol tanuskodik, hogy egy Gavrilov nevli személyt 1890-ben
Karliganba helyeznek 4t az ott megnyilé udmurt tanitoképzébe'®. Az
azonban tévedés, hogy az athelyezett személy Borisz Gavrilov lett
volna. Az éathelyezett popa nagy valosziniséggel Filipp Gavrilov

" Az mis kérdés, hogy Munkécsi valosziniileg téved: a Balint Gabornak
segité Gavrilov nem lehetett Borisz Gavrilov, mivel ¢ Balint kazanyi tartézkodasa
(1876) idején onnan 200 kilométerrel tavolabb 1évé telepiilésen dolgozott. Maga
Balint Gabor Szimon Boriszként [Balint 1874], illetve Szimon Gaborfi Boriszként
[Balint 1875] emliti.

16 Kolcserin é.n.
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lehetett, aki mar korabban is tevékenykedett az udmurt kultartérténet-
ben nevezetes iskola érdekében (errdl részletesen ir Turanov 2009:
15-17 is).

Gavrilov halalanak 1900 korilire datalasanak masik oka az
lehetett, hogy 1885 utan jelent meg — egészen pontosan 1891-ben —
Gavrilovnak , IToBepsbsi, 0Opsiabl 1 0ObMau BOTSIKOB MaMaabIIIICKOTO
yesna Ypsck-Yuunckoro npuxoma’ [Tpyasl IV apxeomorudeckoro
cbe3na B Poccun, T. 2. Kazanbp, 1891] cimii munkaja. Az iras valoban
ekkor latott napvildgot, am maga a régészeti €s kulturtoréneti kongres-
szus 1877-ben (!) volt. Az ott elhangzott eldadasok két kotetben
jelentek meg: az elsé kotet 1884-ben, a masodik 1891-ben'”. A kon-
gresszus datalasaval és torténetével kapcsolatosan Nazipova munkaja-
bol tajékozodhatunk™. Egyéb forrasok is az a kongresszus 1877-es
datumat igazoljak. A szentpétervari egyetem évkonyvébol megtudha-
tjuk példaul, hogy K. N. Besztuzsev professzor ur ¢€s 1. I. Szmirnov
docens ur 1876. junius 10-én kikuldetést és anyagi tamogatast kapott
a kovetkez6 évi [1877] IV. Régészeti Kongresszusra Kazanyba'’.

Munkacsi adatai alapjan, melyekben nincs okunk kételkedni,
Gavrilov tehat 1885 junius kozepén mar rendkivil sulyos allapotban
volt, elérehaladott tuberculosisban szenvedett. Ennél pontosabban
Munkacsi alapjan nem datalhatjuk halalanak idépontjat, de Turanov
vélekedését megerdsithetjiik: Borisz Gavrilovics Gavrilov  1885.
junius 16. és augusztus 1. kozott halt meg: ,, Ymep cpsimmeHHUK cena
Ywmsika EnaOy:xckoro yesna bopuc raBpI/IJ'IOB”ZO.

Munkacsi naplojanak mint forrasnak megbizhatdsagat igazolja,
hogy Turanov a tatarfoldi levéltari adatok kozott kutatva megtalélta a

" Tpymsr IV Apxeonmormueckoro che3ma B Kasamm, 1. 1. — Kasams, 1884 ;
Tpynsl IV apxeonoruueckoro cue3aa B Poccun, 1. 2. — Kasans, 1891.
'¥ Nazipova é.n.
Egyetemi eseménynaptdr, 1875-79. http://www.spbu.ru/History/275/
Chronicle/Chronicle/1875-1879.html (2007. augusztus 14).
* VEV 1885: 341. (augusztus 1.).
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dokumentumot, aminek alapjan pontositani tudjuk Gavrilov haldlanak
idépontjat: 1885. julius 4 [Typaros 2009a]*".

CruHcok HCOIBb30BAHHOMH JTHTEPATYPBI H HCTOYHHKOB

laBpunos 1880 — IlpousseacHis HAPOAHOHM CIOBECHOCTH, OOPAIBI U
MOBHpPES BOTAKOBB KazaHckoii n Bsatckoit rybepHii. 3amicaHsl, epeBeICHEI
u u3noxkeHsl bopucomsb ['aBpuiioBbIMB BO BpeMsS €ro KOMaHAUPOBKU Bb
Borsxkis cenenist Kazanckoit u Bsarckoii ryOepniit / b. laBpuios. —
Kagzans: [IpaBocnaBHoe MuiccuoHepckoe obmectso, 1880. — 189 c.

Kenvmaroe B. K K ncropun yamypTckoro sizeiko3Hanus: [lepebiii onpit
HAYYHOro u3ganus GoapknopHo-auanckronoruueckux Tekctos / B. K. Kens-
makoB // Linguistica Uralica. — 2001. — T. 37. - Ne 3. — C. 174-191.

Konuepun A. C. Apxus H. 1. UnbMUHCKOTO Kak HCTOYHHK [0 HCTOPHUU
muccuoneperea  [dnekrponnsiii pecype] / A. C. Komuepun.— URL:
http://kds.eparhia.ru/bibliot/dipl/kolch/gl 3 (marta obpamenus: 12.08.2007).

Kopooeiinuxoe A. B. Yamyprckuit domekiaop u3 coOpanus bopuca
I'aspusiosa / A. B. KopoGetinukos. — Mxesck: M3narenbckuii oM «Yamypt-
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Hazunoea 1! P. Kazanckuii ropoackoli myseit: Ouepku uctopuun 1895-
1917 rr. / T. P. Hazunosa. — Kazaues: Kazan-Kazans, 2000. - 271 c.

2l A fiatalon, alig 31 évesen elhunyt lelkes fiatal lelkész harom utodjarol
tudunk, emlékezziink meg roluk is: Taiszia Boriszovna Gavrilova (1878- ),
Nyikolaj Boriszovics Gavrilov (1879-?) ¢s Pavel Boriszovics Gavrilov (1883—
1938). Pavel Boriszovics popa lett maga is, 1930-ig Bolsaja Ucsdban szolgalt, ahol
ckkor letartoztattdk, és 1930. december 20-an 10 ¢év szabadsdgvesztésre itélték.
Biintetését Bamlagban, az Amuri Teriileten kellett letoltenie. Am annak vége elott,
1938. szeptember 7-én a javito-munkataborban meghalt. Sokakkal egyiitt 1989.
majus 26-an rehabilitaltak. Nyikolaj Boriszovics is lelkészként szolgalt, tatarul és
udmurtul is beszElt, de sorsat nem ismerjiikk. Tudunk ugyan egy Nyikolaj Boriszovics
Gavrilovrél, aki 1879-ben sziiletett Nyikiforovoban — ez Borisz Gavrilov tatarfoldi
sziiléfaluja —, és munkataborban halt meg 1937-ben, de azt is tudjuk, hogy Gavrilov
Nyikolaj fia Puzse Ucsaban (ma Iljinszkoje) sziiletett, Nyikoforovotél tobb, mint
200 kilométerre. Ot 1989. jimnius 6-an rehabilitaltak (http://pravosludm.narod.rw/
lib/shumilov/vavozh/11.html).
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